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OZET

IKTISAT VE EDEBIYAT ILISKiSINI GULTEN AKIN SIiRLERI UZERINDEN
ANLAMLANDIRMA DENEMESI

Toplumsal bir bilim olan iktisat; tiretim, tiiketim, béliisiim ve dagitim iliskilerini incelerken, temeline
insant ve toplumu alir. Sanat ve sanatin bir alani olan edebiyat ise toplum icerisinde gelisen, insan ve
toplumdan hareket ederek, bir¢ok farkli alandan etkilenen ve bu etkiyi estetik unsurlar ile gosterebilen

bir yaprya sahiptir.

Iktisadi donemlerin edebiyat eserlerine nasil yansidiginin incelenmesi, edebiyat ve iktisat arasinda iliski

kurulmasinda iizerine ¢alisilmasini gerektirecek ozgiinliige ve 6neme sahiptir.

Giilten Akin, yasadigi toplumun iktisadi, siyasi, toplumsal degisimlerinden etkilenmis biiyiik bir sairdir.
1950 den 1980 sonrasina Tiirkiye 'nin iktisat politikalart odaginda belirlenen donemlerinin, Giilten Akin

siirleri tizerinden okunmasi calismanin amacini olusturmaktadir.
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ABSTRACT

AN ATTEMPT TO MAKE SENSE OF THE RELATIONSHIP BETWEEN
ECONOMICS AND LITERATURE THROUGH GULTEN AKIN POEMS

Economics is one of the fields of social sciences; while it is defined through the relations of production,

consumption and distribution, it is based on people and society.

On the other hand, literature is a branch of art that is affected by many different factors such as

economy, politics and social. The aim of this master's thesis is to explain the relationship between

economics and literature and to investigate how literary works are effected by economic periods.

The aims and objectives of the thesis proposal can be explained as making sense of the relationship

between economics and literature through Giilten Akin Poems.

Giilten Akin is a poet who has a very important role in Turkish Literature and Turkish Poetry. It can be

seen that Giilten Akin's works were influenced by the economy, the political currents of her period and

social changes in the society, and she reflected these factors in her works.



TESEKKUR

Hep bir imkana tutunarak...

Sanirim tezimin tesekkiir yazist i¢in en anlamli giris bu olacak. Sirecimin ne gibi zorluklar: oldugunu
agik etmek istemesem de kolay olmadiginm belirtmememin haksizlik olacagi diisiincesindeyim. Hep bir
imkdna tutunmam gerekti benim ve hep imkdnlar gerekti devam edebilmem igin. Bir seyler hep aksi
giderken, bir yandan da hep ictenlikle gogii gsterenler oldu ve bir imkdn oldular bana. Siirecin biitiin
zorluguna ragmen oyle giizel sundular ki iyiliklerini sikdyet etmem bu neden ile de dogru olmayacak.
Sonrasinda dile getirecegim Umudu boylesine giiclii bir sairin siirleri tizerine yazmanin da umutsuzluga

diigsmeye izin vermedigi olacak. Ama oncesinde tutundugum biitiin imkdanlara tesekkiirlerimi sunacagim.

Kendisini her defasinda sasirttigimi ve cogunlukla zora diistirdiigtimii biliyorum. Yine de ozverisinden
odiin vermeden; bilgisi, tecriibesi, yetkinligi, iyilikseverligi ve i¢tenligi ile zamamn, dikkatini ve ilgisini
aywrp tezin daha iyi olmasi icin ¢cabalayan danigmanim Prof. Dr. Ahmet Yilmaz Hocam'a ¢ok tesekkiir
ederim. Sagladig: imkdnlar icin biiyiik bir tesekkiir bor¢luyum kendisine. O 'nun tez 6grencisi olmak bir
ayricalik... Ayrica beni “swra disi bir ogrencisi” olarak kabul ettigi igin tesekkiir bor¢luyum kendisine,

bu sekilde anilmamin beni mutlu edecegini bilmesini isterim.

Zamanini ayrarak €z jiirime gelen, yazdiklarimi biiyiik bir dikkat ve ozen ile okuyan, ince ince igleyen
ve goziimden kagan hatalarimi goriiniir kilan, giizel sozleri ve yapici elestirileri ile ¢alismamin daha iyi
olmasini saglayan ve unutamayacagim giiniime anlam kazandiran Dr. Ogr. Uyesi Gozde Nalbant Efe
Hocam’a biiyiik bir tesekkiir bor¢luyum. Ictenligi ve sicakligi ile ince diisiincesinde yer alabilmek ¢ok

giizel hissettirdi.

Tezimi kendisine teslim etmeye gittigimde, “Boyle bir teze danismanitk yapmay: ¢ok isterdim.” diyerek
beni hem onurlandiran hem mutlu eden Dr. Ogr. Uyesi Togan Karatas Hocam a biitiin yardimlart igin
¢ok tesekkiir ederim. Vaktini aywarak tez jiirimde yer aldigi, ilgi ve ozen ile okudugu tezime sundugu
diizeltmeler ile daha iyi olmasini sagladigi ve giiniimii anlamlandirdigi igin tesekkiivlerimi sunuyorum.

Giizel elestirilerinde yer alabilmek mutlu etti beni.

Beni hi¢ tamimadan, kim oldugumu bilmeden, kendisine yazdigim bir iletiye karsilik “seve seve yardimci
olurum” diyen, Pandeminin etkisini yitirmedigi bir zamanda yiiz yiize goriismek isteyen ve Kadikéy 'de
bulusma istegimi kabul ederek bana vaktini ayiwran emekli Prof. Dr. Ester Ruben Hocam’a nastl tesekkiir
edeyim, gercekten bilmiyorum. Ictenligi ve tiim sicakligi ile yazdiklarimi okudugu, bir imkdanim oldugu
icin tesekkiir bor¢luyum. Ve bulugma giiniinde Giilten Akinin duvarda yazili olan “Ah kimselerin vakti
yok / Durup ince seyleri anlamaya” dizelerini ikimizin de ayri ayri karelemesi... Nasil anlamli, nasil
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hos bir tesadiiftii. Insanin icini umut ile dolduran, ince seyler ile saran... Biitiin sicakhigi ile yamimda

oldugu ve beni anladigi icin ¢ok tesekkiir ederim.

Tez konumu belirlemeye ¢calisirken rast geldigim “...bir Tiirkiye okumasidir aslinda bastan sona Giilten
Alan siiri” sozleri ile kendisine yazma istegini icimde buldugum, ufku bulduran Sair Asuman Susam...
Oyle icten bir karsilikti ki kendisinden aldigim, “seve seve destek olurum”. Sonrasinda uzun kopuslar
ile yazdigim her yaziya igtenligi ve sicakligt ile yanit verdigi, zamanini aywrip yazdiklarimi okudugu,

teldsumi alp gotiirdiigii ve bir imkdnim oldugu icin ne kadar tesekkiir etsem az.

Kaybetmenin acisini derinden hissettigim Prof. Dr. Metin Sarfati... Kendisi ile tamigamamis olsam da,
tez siirecimde katildigim “Edebiyattaki Felsefe” seminerleri, yazilari, soylesileri, kaynaklari, edebiyat

ve iktisadi bulusturma amact hep 151k oldu yoluma. Cok erkendi vedast bir seyleri eksilten icimde.

Kisa bir siire once kaybettigimiz degerli bilim insani, iktisatci Prof. Dr. Fikret Senses... Tezimin biitiin
boliimlerinde kitaplarimi kullandigim, yazilarummn ardindan yol aldigim giizel insani kaybetmenin
tiziintiistindeyim. Ardindan yazilanlar: okurken gidisinin nasil bir kayp oldugunu tekrar hissediyorum,

biitiin hayatimin aydinlatict bir 151k oldugu ile avunuyorum.

Tez konuma karar verirken, sordugum sorulari igtenlikle yanitlayan ve tez stirecimde Kaybettigimiz Sair

[Yazar Salih Bolat’i saygi ile anmak isterim.

Marmara Universitesi Kiitiiphanecisi degerli Cigdem Akyol’a biiyiik bir tesekkiir bor¢luyum. Kendisine
Yazdigim her yazida, yardimini bekledigim her anda Hizir gibi yetisti desem yeridir. Ve hep ¢ok mutlu
etti, duygulandird: beni iyilikseverligi ile.

Biitiin bir tez stirecimde “Duygucum igin rahat olsun” diyerek durumumu anlayan, bana yardimci olan

miizik hocalarima ayri ayri tesekkiir bor¢luyum. Bana iyiliklerini anlatmaya yetmeyecek kelimelerim.

Bu hayattaki en biiyiik imkanim camm annem Nimet Mentes... Nasil tesekkiir edebilirim kendisine nasil
yetirebilirim ciimlelerimi, ger¢ekten bilmiyorum. Biz ¢ocuklarina sundugu emegi ve ¢abasinin hi¢bir
zaman karsiligr olmayacak, bunu biliyorum. Biitiin tez donemimde sabah-aksam, gece- giindiiz demeden,
usanmadan dinledi beni. Oyle ¢cok yordum ki annemi, benimle birlikte uykusuz kaldigim biliyorum her
gece. Stresimi, tiziintiimii ve kaygilarimi omuzladigini da... Yazdigim her boliimii uzun uzun anlattim
kendisine, bilgisinden, deneyiminden yardim aldim hep. Siirleri anlamlandirirken kaginct kez demeden
sordugum benzer sorulara yilmadan yanit verdi. Inanilmaz bir sabur ile ortaklasti benimle. Daha nastl,
nastl anlatabilirim bilmiyorum. Her sey icin minnettarim anneme. Ve canim ailem, camim kardeglerim
biitiin bir tez donemimin zorlugunu paylastilar benimle, bakiglarinda hissettim her an, ne hissediyorsam
buldum gozlerinde. Biitiin yardimlart igin onlari zorladigim her anda beni anlayisla karsiladiklart i¢in

ne kadar tesekkiir etsem az. Ve benim camim yegenlerim; Defne, Deniz, Doruk... “Hadi oyun oynayalim”™
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dedikleri her an oyunlarina katilamamanin iiziintiisiinii yasadim icimde. Yazimi yazarken bir bahane ile
oyalamak zordu onlar igten ige iiziiltirken bir de. Yazdiklarumi bir giin okurlarsa diye bilsinler isterim,
onlari nasil sevdigimi. Ve tez siirecimde ihmal ettigim canim dostlarimi Ve arkadaslarimi, hatirlarin
soramadigim sevdiklerimi anmak isterim. Beni anladiklari i¢in ne kadar tesekkiir etsem azdir her birine.
“Hadi bitir de, kutlayalim” diyen biitiin sevdiklerimi selamlyyorum simdi yazimla. Ve biitiin evrene,

kuslara, ciceklere, dogaya, hayatin giizelligine ¢ok tesekkiir ederim. Bana verdikleri umut ¢ok giicliiydii.

Giilten Akan siirini incelemek ¢ok biiyiik bir ciiretmis, simdi daha iyi anlryyorum. Nasil yola ¢iktim yanit
vermem zor olsa da yoldan donmek olmazd, biliyorum. Yapamayacagimi diisiindiigiim, kivrandigim,
yvalmzliga diistiigiim ¢ok oldu. Giilten Akin’in siirleri inanilmaz bir gii¢ verdi; yagsami, yasama bakusi,
siir anlayisi ve siirleri... O ’nun hep bir imkdna tutulu umuduna tutundum ben de. O 'nun anlatiminda
belirttigi olanca yetenegimi, sabrimi, emegimi dokmeye calistim ortaya. Ne yapsam, ne kadar ugrassam
eksik kalacagin biliyorum. Elimden gelenin fazlasini yapmaya ¢alissam, ince eleyip sik dokusam da
hatalarim, eksiklerim ¢oktur biliyorum. Al¢akgoniillii bir katki sunmaya ¢alistyorum, bir anlamlandirma
denemesi kurmaya ¢alistyorum, diyorum. Bir giin doniip okudugumda kendime de, bugiin icin elimden
gelen bu kadardt, diyorum. Her zaman daha fazlast olabilir, biliyorum. Ne sdylesem hep eksik biliyorum

ve bir giin tam’lanmaya diliyorum. Hatalarim i¢in ¢ok oziir diliyorum.

Son olarak belirtmeden gecemeyecegim. Tez konuma karar verirken aklimi ¢elen iki alan vardi; edebiyat
ve miizik. Ben siiri secerken bir ortaklik bulmak istedim. Siirde bulusturdugumu diisiindiim, edebiyati ve
miizigi. Icimdeki yazma tutkusu ile yol alacagimi belirtmeliyim ama simdi tezi sonlandirirken, icimden
sarkilar gegiyor, icimden sarkilar... Artik miizige donmeliyim, ¢ok ézledigim sarkilari, ¢ok ozledigim

tiirkiileri soylemeliyim.

Hep bir imkdna tutunarak...

Duygu MENTES
Istanbul, 2023
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“...Nergisten ben sorumluydum, 1sgindan ve ¢ocuklardan

Yanlis mi belledim, insan sorumluluktur.”

Anneme...
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GIRIS

Toplumsal bir bilim olarak iktisat; iiretim, tiiketim, boliisim ve dagitim iligkilerini incelerken, temeline
insan1 ve toplumu alir. Insan davranisi iizerine kurulu bir bilim olusu iktisada, insan ile anlam kazanan
pek cok alan ile bag kurabilme imkani verirken, o imkdn edebiyat i¢in de gegerli olmaktadir. Sanatin bir
alan1 olarak edebiyat, biitiinlestigi estetik unsurlar ile insandan ve insanin gercekliginden yola gikarken,
toplumdaki doniisiimii yansitir. Edebiyatin insan1 saran gergeklik ile kurdugu bag, iktisadin da kendisini
var ettigi gergeklik tizerinde sekillenmektedir. Farkli bir anlatim ile iktisadin konu aldigi insan ve toplum
yapisi edebiyatin da filizlendigi toplum yapisidir. Edebiyat bir biitiin olarak “insani” konu alirken, insani
konu alan bir bilim olarak iktisat ile iliskisi de 5nemli bir noktaya isaret etmektedir. iktisadi déniisiimler
ile etkilenen toplum, edebiyattan ve edebiyat eserinden uzak degildir. Toplumda yasanan doniisiimiin
eserde nasil yankilandigini gérebilmek, insanin ve insandan yola ¢ikarak toplumun doniisiime tanikligini
eserlerde okuyabilmek, eserlerin olusturuldugu dénemler icin Snemlidir. Iktisat politikas1 ve araglarmin,
toplumu, insan1 ve yasayisini nasil etkiledigini eserlerde bulabilmek, yasanan doéniisiimiin eserlere nasil
yansidigini ve yansitildigini anlamlandirmak iktisat disiplini i¢in de olduk¢a 6nemlidir. Iktisat ve
edebiyat iligkisi baglaminda tezde, Tiirkiye’nin 1950’li yillardan itibaren iktisat politikalar1 odaginda

belirlenen donemlerinin Giilten Akin’in siirleri lizerinden okunmasi amaglanmustir.

Giilten Akin, 1951 yilinda yayimladigi ilk siirinden 2013 yilinda yayimladigi son siir kitabina yasadigi
iilkenin doniisiimiine taniklik etmis, tanikligini siirlerine dékebilmis, gerceklikten kopmadan siirlerinde
toplumun doniisiimiine sanatin, siirin giicii ile anlam kazandirmistir. Yasadigi toplumun siyasi, iktisadi,
toplumsal degisimlerinden etkilenen Akin’1n siiri, {ilkenin iktisadi dénemlerini ve topluma etkisini i¢ine
alan bir gelisime sahiptir. Edebiyat ile iktisat iligkisi, Giilten Akin’1n siirleri diigtiniildiigtinde bambagka
bir 6neme kavusmaktadir. Altmis yili agan siir yolculugunda, toplumundan ayr1 diismemis bir sair olarak

Giilten Akin’1n siirinin arka planinda var olan iktisadi yap1 da ayrica dnem tagimaktadir.

Iktisat ve edebiyat iliskisinin anlatilacag1 ¢aligmanin ilk bdliimiinde, toplumsal bir bilim olarak iktisadin,
ekonomi politikten itibaren yiiriidiigli uzun yola odaklanilarak, gegirdigi déniistimiin anlamlandirilmasi
amaclanacaktir. Bu anlamlandirmada iktisat¢ilarin tanimlarindan yola ¢ikilarak tarihsel ve toplumsal bir
sistem olan kapitalizmin genel bir anlatimina varilacaktir. Iktisadin sosyal bilimler ve doga bilimleri ile
iliskisinin ardindan edebiyat ile iliskisine odaklanilacaktir. Calismanin, piir iktisat baglamindan 6te bir
tarih bilimi olan politik iktisat perspektifinden kurulacag: dile getirilmelidir. Bu bakimdan politik iktisat
biliminin tarihsel gelismeleri anlamak, anlamlandirmak ve yorumlamak oldugu da vurgulanmalidir.

Dolayisiyla Giilten Akin’n, siirlerini yazdigi dénemlerin tarihini anlamamiza imkan veren yapisi ile



hem elestiri hem katki hem de nasil daha iyi olabilecegi tizerine 6neri sundugu dile getirilmelidir. Giilten
Akin bir edebiyatg1 gozii ile siirinin giiciinii kullanarak, donemlere iliskin ufuk olustururken, bir iktisat
tarihgisi gibi de okunabilecektir. Esasinda bir iktisat makalesinin ele aldigi konuya iligkin elestiri, analiz
ve onerileri géz 6niinde bulunduruldugunda, Akin’n bir sair iktisat¢1 ve toplumbilimei gibi siirlerinde
getirdigi elestiri, katki ve Onerileri ile bunu amacladig: dile getirilmelidir. Boylece Akin’in siir kiilliyati,

Tiirkiye’nin tarihini anlattig1 gibi uzun ve tek bir siir gibi de okunabilecektir.

Tezin amacini olusturan edebiyat ve iktisat iliskisinin anlatilacagi birinci bolimde, edebiyatin genel bir
anlatiminin ardindan iktisat ile iligkisine yer verilecek, anlatim literatiir ile desteklenecektir. Edebiyat
ve iktisat iligkisini ele alan ¢alismalarin sayis1 giderek artarken, literatiir 6rneklerinde iktisat disiplinine
bagli kalinacak, ¢alismalar ayrintili olarak sunulacaktir. Tezin ilk boliimii iktisat ve edebiyat iligkisinin

nasil kurulacaginin ele alinmasi ile tamamlanacaktir.

Ikinci boliimde, Giilten Akin’1n siirlerinin arka planini olusturan bir anlatim sunulacaktir. 1951 yilindan
2013 yilina siirinin uzun yolculugu ile Giilten Akin, Tiirkiye’nin 1950 sonrasina taniklik ederken, 1950
sonras1 donemin iktisat politikalar1 ve iktisat politikalar1 odaginda belirlenen dénemleri incelenecektir.
1950 6ncesinin anlatimi ile baslayacak boliimde, sanayilesme yolculugu, Ikinci Diinya Savasi kosullari,
donemin siyasi ve iktisadi iklimi yer alirken, Soguk Savas donemi, Marshall yardimlar1 ve Tiirkiye’nin
cok partili hayata gecis siireci anlatilacaktir. Demokrat Parti iktidarinda gegen 1950—1960 arasi doneme
iliskin incelemede toplumsal ve siyasi doniisiimlere genel bir bakis kazandirilarak, tarim, sanayi ve dig
ticaret politikalarina yer verilecektir. 1960 darbesi ile son bulan Demokrat Parti iktidar1 sonrasi kurulan
donemin iktisat politikalarinin anlatimina toplumsal ve siyasi iklimi eslik edecektir. Ardindan koklii bir
dontisiim yili olan 1980 sonrasi anlatilacaktir. Boliimdeki anlatim ile Tiirkiye’nin iktisadi panoramasi

cizilirken, dénemlerin toplumsal ve siyasi yapist sunulacaktir.

Tezin amacini da olusturan son béliimde, iktisat ve edebiyat iliskisinin Giilten Akin’in siirleri tizerinden
kurulmasi amaglanmaktadir. 1950 dncesinden baglanarak iktisat politikalarinin anlatimi, Giilten Akin’in
1951 yilindan 2013 yilina stirdiirdiigii siir yolculugunun da arka planini olustururken, siirler tizerinden
iktisadi donemlerin anlamlandirilmasi amaglanacaktir. Basligin anlatimina Giilten Akin’mn yasami ve
siire iligkin goriisleri ile baglanirken, Akin’1in “Siiri Diizde Kusatmak” kitab1 temel alinacaktir. Ardindan
gelen baslikta, Giilten Akin’in siir 6zellikleri anlatilacak, siir donemleri edebiyat aragtirmacisi, sair ve
yazarin anlatimi ile sunulurken, Akin’1n siir kitaplarma yer verilecektir. Iktisat ve edebiyat iliskisinin
kurulmasina yonelik Giilten Akin’1n siirlerinin donemler {izerinden okunmasi amaglanirken, ¢aligmanin
Ozgilinligiini saglayacak bu ayrim ile Tirkiye’nin iktisat politikalar1 odaginda belirlenen donemleri
takip edilerek Giilten Akin’in siirleri incelenecektir. Iktisat ve edebiyat iliskisi baglaminda yapilacak

incelemenin bir “anlamlandirma denemesi” oldugunun vurgulanmasi énemlidir



BIRINCI BOLUM: IKTiSAT VE EDEBIYAT ILISKiSi UZERINE

“...Ne giizel ne giizel ne giizel tanrim
Feslegen ekiyor, sardunya dikiyorum
Bitiyorum arsizligina ¢imenin ¢icegin”

(Akin 2019: 306, Sardunya)

Iktisat ve edebiyat iligkisinin anlatilacagi bu béliimde, iktisadin tanimindan yola ¢ikilarak
ekonomi politik’ten itibaren gecirdigi doniisiime odaklanilacak, iktisat¢ilarin goriisleri iizerinden ele
aldiklar1 esas olgu tarihsel ve toplumsal bir sistem olan kapitalizmin genel bir anlatimina varilacaktir.
Iktisadin diger bilimler ile iligkisinin anlatilacagi béliimiin ardindan edebiyat ile iliskisine yer alacaktir.
Boliimiin amacini da olusturan edebiyat ve iktisat iliskisinin kurulmasina iligkin edebiyatin genel bir

anlatimi verilerek, iktisat ve edebiyat iliskisi hakkindaki literatiir anlatimina dahil olacaktir.

1.1.Iktisat Bilimi
1.1.1. Ekonomi Politik’ten iktisada: Iktisat Bilimi, Konusu ve Kapsam

Tiim sosyal bilimlerde oldugu gibi iktisat biliminin temelinde de insan yer almaktadir. insan
davramisini iktisadi yonleri ile inceleyen bir bilim olarak iktisat, ekonomi ve topluma yansiyan sonuglari
tizerine gelistirdigi ¢ikarimlar1 dogrultusunda politika 6nerilerinde bulunur. (Bugra 1995: 12; Yay 2021:
8; Sahin 1997: 1)

Iktisatcilarm insan davranisi iizerine sundugu fikirlerden hareket ile iktisadin yanit aradig1 esas
sorun “Insan ne ister?” sorusudur. (Bugra 1995: 12, 18) Bir yaklasima gore birbirinden farkli ve sonsuz
sayidaki ihtiyacin karsilanmasinda kaynaklarin sinirlt olusu iktisadin ele aldig1 insanin se¢imlerine yon
verirken, iktisadin da esas sorunsalini olusturmaktir. (Sahin 1997: 2) Kit kaynaklarin etkin kullaniminda
esas alinan segme davranigi “ne liretilecegi”, “nasil iiretilecegi” ve “kimler i¢in iiretilecegi” sorularinin
yanitlarinda anlam kazanmaktadir. (Dinler 2012: 31; Hatiboglu 1994: 16)

Iktisada giris kitaplarmdaki tanimlamsindan farkli olarak iktisat, Usiir’iin “Ekonomi Politik:
Zarif Mezar Taslar’nda dile getirdigi gibi baglangicta “ekonomi politik” olarak adlandirilmaktaydi.
(Usiir 2003: 211)

Kavramin etimolojik olarak ilk kullanimimin Antik Yunanl filozof Ksenofon’a ait oldugunun
bilgisi ile “ekonomi” kavraminin nerede dogdugunun anlatilmas: 6nem kazanmaktadir. (Senses 2017a:

38) Yunanca “yonetim, kural, ilke” anlamlarina gelen nomos ile “ev ve ¢iftlik arazileri” anlaminin yani
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sira “genis aile, yakin akraba, kole” anlamlarina gelen oikos kelimesinin birlesiminden dogan
Oikonomos, “genis ailenin yonetim ilkeleri” anlanmina sahiptir. (Inal 2022: 17) Yunanca “sehir, devlet,
toplum” anlamina gelen “politik” kavramui ile birlesiminden dogan bir disiplin olarak “ekonomi politik”
ise ahlak felsefesinin iginden on sekizinci yiizyilda geliserek ortaya ¢ikmustir. (Eren 2022: 7) Bu noktada
belirtilmesi gereken “ekonomi politik™ ile “politik iktisat” kavramlarina iliskin anlamsal farkliliklarin,
anlatimda g6z ard1 edilecegidir. Kavramlara dair kafa karisiklig1 yasanmamasi i¢in tek bir anlam tasidig:
varsayilacaktir.

Oikonomos yani “Ekonomi” kavramui ile “genis aile”’nin nasil idare edileceginin tartismasi dne
cikmaktadir. Tartigmayi yiiriiten ilk filozof Aristoteles iktisadin kurucusu kabul edilirken, diisiincesini
tic kavram {izerinde sekillendirmistir. Ilk olarak “zenginlik” kavramini ele alan Aristoteles, zenginligin
kaynagina dair dogal yoldan ve dogal olmayan yoldan elde edilen anlamlari ile iki tanim gelistirmistir.
Dogal yoldan kazanilan zenginlikte “iiretim” vurgulanmis, diger tanimlamada ise ticaret ve tefecilik 6ne
cikmustir. Aristoteles yaptigi ayrimda ticaretten kazanilan zenginligin ahlaki bakimdan yoksun, iiretim
ile kazanilan zenginligin ise “takdire deger” oldugunu dile getirmistir. (inal 2022: 17, 18) Aristoteles’in
mallarin degeri {izerine gelistirdigi diger kavram i¢in “kullanim degeri” ve “miibadele degeri” ayrimin
olusturmustur. Kullanim degerinde istek-fayda iliskisi 6ne ¢ikarken, miibadele degerinde vurgulanan,
bir malin diger mal ile hangi oranda degistirilebilecegi olmustur. Aristoteles’in diisiincesi, Klasik
ekonomi politik iktisat¢ilarinin deger teorisinin temelini olustururken, inceledigi diger kavram ise “adil
fiyat” olmustur. Aristoteles’in adil fiyatin belirlenmesine yonelik getirdigi tanim da “dogal fiyat” ve
“dogal iicret” kavramlarinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. (Inal 2022: 18)

“Ekonomi politik” kavraminin ilk kullanimi, Fransiz Merkantilizmini benimseyen Antoine De
Montchretien’e atfedilse de ilk kullanimin 1611 yilinda Louis de Mayerne-Turquet’nin La Monarchie
Aristodemocratique eserinde oldugu belirtilmelidir. Turquet, politik bir 6greti olarak yazdig kitabinda,
ekonomi ve politika arasindaki iliskiyi ele almistir. (Yilmaz 2020: 220)

Antoine De Montchretien’nin 1615’te yayimladigi kitab1 Traité de L’economie Politique’te,
servet Uiretiminin yasalari tarif edilirken, kitabin dénemi 1500-1800 arasinda ticari kapitalizmin ortaya
¢iktig1 Merkantilist donem olmustur. Bu donemde “Ulus devletin yonetilmesi” anlamina gelen ekonomi
politik, ekonomik ve politik degiskenlerin birlikteliginde devletin nasil yonetilmesi gerektigi ile
ilgilenmistir. (Onder 2022: 31, Eren 2022: 7) Montchretien’e gore ekonomi, “aile ydnetimi” anlamina
gelirken, elde etme ve birikim vurgulanmustir. (Inal 2022: 19)

Merkantilist diisiincede, “iktisat” bireyi yonetme sanati olarak ifade edilirken, “‘ekonomi politik”
devleti yonetme sanati olarak ifade edilmistir. Merkantilistler, devlet politikalarinin savunulmasini ve

ihtiya¢ duyulan kaynagin karsilanmasinda yontemin belirlenmesini amaglamislardir. (Savas 1998: 7)



Feodalizmin ¢dziilmesi, piyasanin ortaya ¢ikmasi, toplumda 6rgiitlenmenin yeniden baslamas,
Aristoteles’in ayriminda yer alan ahlaki agidan yoksun olan zenginlik tanimina ulagildigini gosterirken,
ekonomi politik, Merkantilist donemde zenginligin yani servet birikiminin arastirilmasini amaglamstir.
Donemin ticaret anlayisinda mal iiretmek ve kar elde etmek amaci ile gergeklestirilen sermaye birikimi
one ¢ikarken, ticaret anlayisi da kisa ve 6z hali ile “ticari kapitalizm” olarak tanimlanmistir. Merkantilist
donemde giivenligin saglanmasi kosulu ile farkli bir iilke ile yapilan ticaret kar getirirken, birikim -
bireysel ya da iilke fark etmeksizin- “fazla”y1 olusturmus, elde edilen “fazla” ise ekonomi politigin
konusunu olusturmustur. (Usiir 2003: 215-216) Merkantilist dénemde ekonomi politik, devletin
yonetilmesi, gelirinin artirilmasi, dis ticaret ile “fazla”nin kazanilmasi, altin ile diger degerli madenlerin
biriktirilmesi anlamina sahip olmustur. (Yilmaz 2020: 220-221)

Ekonomik isleyiste devletin onemli bir yeri oldugunu savunan Merkantilist diisiincedeki
ekonomi politik kavramu iizerine yapilan ilk sistemli ¢alisma, Sir James Steuart’in 1767 yilinda ortaya
koydugu “Ekonomi Politigin Ilkeleri Uzerine Bir Sorusturma” (1767) kitab1 olmustur. (Eren 2022: 8)
Steuart’a gore ekonominin tanim aile igin ne ifade ediyor ise ekonomi politigin tanimi da devlet i¢in
ayni anlama gelmektedir. Bu bakimdan Steuart’in taniminda ekonomi politik ve ekonomi kavramlari,
biri aile, digeri devletin “yonetim sanati” oldugu i¢in esdeger bir anlama sahip olmustur. Merkantilist
diisiinceden ayrigmasinin nedeni olarak Steuart, ekonomi politigi, toplumsal hayatin biitiiniinii inceleyen
bir bigime baglamustir. Steuart’a gore devlet yonetiminde s6z sahibi olan kisinin, kitabinda belirttigi
“Niifus ve Tarim”, “Ticaret ve Endiistri”, “Para, Kredi ve Borglar”, “Vergiler” bagliklarindaki sorunlar
ile ilgilenmesi gerekmektedir. (Usiir 2003: 219)

Frangois Quesnay, David Hume ve Adam Smith ile degisen siiregte, Merkantilizmin karsisinda
bir inceleme alan1 dogmustur. (Eren 2022: 8) Merkantilist donemdeki gibi fizyokratlar da “servet”in
kaynagina odaklanirken, ekonomi politigin inceleme nesnesi degismistir. Ozellikle Frangois Quesnay
(1694-1774) tarafindan tartismaya agilan servetin niteligi hususunda 6nem kazanan “liretim” olmustur.
Merkantilist diistinceden farkli olarak servetin miibadele yerine tiretimden kaynaklandigini 6ne siiren
Fizyokratlara gore “fazla”nin hangi tiretimden kaynaklandiginin arastirilmasi gerekmektedir. Quesnay,
ekonomi politik analizine tiretimin yani sira “yeniden tiretim” ve “boliigiim” alanlarini eklemis, Tableau
économique (1758) eserinde kavramlar1 vurgularken, Merkantilist diisiinceden farkli olarak “fazla”nin
olusumunda dig ticaret yerine tarimsal iiretimi One ¢ikarmig, tarimsal iretimden dogan “fazla”nin,
birikimin de teminini sagladigin1 6ne siirmiistiir. (Kazgan 2000: 65, Usiir 2003: 218)

Steuart’in kitabindan dokuz y1l sonrasinda yayimladig kitabi ile Adam Smith (1776) “Uluslarin
Zenginligi’nde, zenginligin dogasin bir diger ifade ile “sermaye birikimini” konu alnustir. (Usiir 2003:

222) Merkantilist diisiincenin doniisiime ugradig1 Fransiz Fizyokrasisinde zenginligin kaynag iiretim



olurken, Adam Smith de ayni yol lizerinden zenginligi “tarimsal” iiretim yerine “mantifaktiir” iiretimine
baglanustir. (Usiir 2003: 222)

Bir ahlak felsefecisi olan Adam Smith, fizyokratlarin “laisser faire” ideolojisi tizerine ekonomi
politik anlayisini gelistirirken, Klasik iktisat okulunun da kurucusu kabul edilmistir. Ekonomi politigin
sinirlarinin modern anlamda ¢izilmesinde etkili olan Smith’in “Uluslarin Zenginligi” kitabi ise iktisadi
diistince agisindan devrim kabul edilmistir. (Kalayci, Dogan 2010: 45-46) Smith, kendisinden 6nceki
iktisat¢ilardan bilgisinin derinligi ile degil, kapitalist sistemin yapis1 ve isleyisine dair gelistirdigi soyut
biitiinliikli analizi ile de ayrismustir. (Hunt, Lautzenheiser 2019: 77) Ticari topluma dair diisiincelerini
sundugu kitabinda toplumu sinifsal bir yapida ele alirken, toplumda kar elde etmek isteyen kapitalistler,
rant ile geginen toprak sahipleri ve iicrete tabi olan ig¢iler olarak {i¢ sinif belirlemistir. (Metin 2010: 69)

Adam Smith, Uluslarin Zenginligi’nde politik iktisada dair iki tanim yapmustir. Tanimlarindan
ilkini “Politik Iktisadi Sistemler Uzerine” bashkli boliimiinde yaparken, ekonomi politigin devlet
yonetimini elinde bulunduranlara ve yasa koyuculara ait bir bilim oldugunu dile getirmis, bu tanimlama
ile ekonomi politigin “hem halki hem de hiikiimdar: zenginlestirmeyi” Onerdiginin altin1 ¢izmistir.
Smith’in ekonomi politige dair diger tanimi ise Fizyokratlarin ve Quesnay’nin diisiincelerinin oldugu
boliimde yapilmigstir. Tanimda, kitabin agiliminin yani sira Ricardo ve Marx’1n ele aldigi politik iktisadin
kapsamina -servetin yaratilmasi ve boliigiimiine- yer verilmistir. (Yay 2010: 78-79)

Uretim ile olusturulan “birikim”in ulusal servetin yaratilmasinda “gerekliligi” vurgulanirken,
“bolisim” kavraminin Kapitalistin lehine gergeklesmesinin “yeterli” oldugu vurgulanmaktadir. Kar,
kapitalistin elde ettigi “6zel ¢ikar1” olurken, ulusal zenginligin kazanilmasi agisindan “toplumun ¢ikar1”
one ¢ikmigtir. Boylece “6zel ¢ikar1” bulunan kapitalist ile “genel ¢ikarlar’a sahip olan toplum yapisinda,
celiskiden ziyade uyum bulunmustur. Smith’in ekonomi politik analizindeki uyumun saglayicisi ise
“gdriinmeyen el” mekanizmasi olmustur. (Usiir 2003:223)

David Ricardo’nun Smith’in izinden gittigi diistincesi, Klasik ekonomi politik diigiincesinin de
doruk noktasini olusturmustur. (Usiir 2003: 223, Ozel 2022: 39) Marx’1n diisiincesinde yer buldugu hali
ile Ricardo’nun analizi ekonomi politigin ileri bir asamasi olmustur. (Y1lmaz 2020: 224) Gelirin iilkede
boliistimiinii diger bir ifade ile “iicretin, karin ve rantin nasil belirlendigini inceledigi analizine Ricardo,
“Politik Iktisat ve Vergilemenin Ilkeleri’ kitabinda yer vermis, boliisiimii ve béliisiimiin diizenlenmesine
dair yasalar1 ele almstir. (Inal 2022: 19, Ozel 2022: 40)

Klasik ekonomi politik¢ilerden Smith ve Ricardo’nun diisiincesindeki benzerligi, sermayenin
fiziki bir deger olarak kabulii olustururken, Ricardo’nun Smith’in goriisiinden farklilagan yani, iiretim
sonucunda elde edilen ¢iktinin nasil boliisiilecegini analizine dahil etmesi olmustur. (Sahin 2010:176)

Ricardo sonras1 donemde 1789 Fransiz Devrimi’nin etkisi stirerken, 1830-1848 yillar1 arasinda,

Avrupa devletleri devrimci bir dalgayla karsilasmis, iktisatcilar da alternatif diislincelere yonelmistir.



(inal 2022: 20) Ekonomi politigin bunalimint tarif eden bu donemde, is¢i sinifinin artan giicii, ekonomik
ve politik baglamda gelistirdigi talepleri ile etkin olmalarint saglamistir. Diger taraftan Marx’in ifadesi
ile burjuvazinin iktidar1 ele ge¢irmesi ve dolayisiyla da bir tehdit unsuru olarak kabul edilen ekonomi
politik kavrami yerine yeni bir arayisa girilmistir. (Yilmaz 2020: 227-228)

Smith’in izinden devam eden Jean-Baptiste Say, ekonomi politigin yontemi iizerine goriislerini
sunarken, bilimleri “tecriibi” ve “tasviri” olarak ayirmistir. Ekonomi politigi “tecriibi” olarak dile getiren
Say’in yaptig1 ayrim, 1837 yilinda Nassau William Senior’un taniminda degisime ugrayarak karsimiza
cikmustir. (Usiir 2003: 224)

Ricardo’nun dostu oldugu gibi O’na sundugu elestirisi ile bilinen Robert Malthus, 1805 yilinda
ekonomi politik alaninin ilk profesorii kabul edilirken, ekonomi politigin matematikten ayri oldugunu,
ahléaki ve politik bilimlerle benzestigini vurgulamstir. (Yilmaz 2020: 225) Diger taraftan Ricardo ile
farkli goriislerde yer alsa da Ricardo’nun sundugu goriisii benimseyen tiimdengelimci yaklagima sahip
olan Nassau W. Senior, ekonomi politik kavrami i¢in “zenginligin dogasi, iiretimi ve béliistimii bilimi”
tanimini yapmustir. Ayni zamanda ekonomi politigin bilimsel bir 6zgiinliige sahip olmasinin, ahlaki ve
politik tanimindan ayrilmasi ile miimkiin oldugunu savunan Senior, boylece Say gibi “economics”
kavraminin 6nciisti olmustur. (Y1lmaz 2020: 225-226)

Senior, Say’in tanimindan hareket ile ekonomi politigi iki farkli bicimde ele almistir. Onceki
paragrafta bahsedilen “zenginligin dogasi, iiretimi ve boliistimii bilimi” olarak yaptig1 tanimlamasi,
ekonomi politigin “teorik” vurgusunu olusturmus, “pratik” olarak sundugu ayriminda ekonomi politigi,
zenginlik i¢in “en uygun kurumlarin ne oldugunun” arastirilmasi olarak tanimlamistir. Birkag y1l sonra
yazdig1 makalede ekonomi politigi, “saf bilim” olarak niteleyen Senior, bdylece ekonomi politigi anlam
bakimindan daraltmustir. (Usiir 2003: 224)

Walras’in disiincesine gore toplumsal zenginlik, “degistirilebilme, sahip olunabilme, yeniden
iiretilebilme” 6zelligi bulunan maddi ve manevi “kit seyler” olarak tanimlanirken, ekonomi politigin
konusu “endiistriyel iiretim” kavrami olmustur. Walras sonrasinda bilinen anlaminin 6tesinde degisime
ugrayan ekonomi politik, Neoklasik yaklagimin temelini olusturan “kisiler ile seyler arasindaki iliski”
boyutunda bir anlama sahip olmustur. (Usiir 2003: 226)

On dokuzuncu yiizy1l sonunda John Neville Keynes, “Politik Iktisadin Kapsami ve Metodu” adl
kitabinda yaptig1 tanimlama ile “politik ekonomi” kavramina dair ii¢ farkli anlam kullanirken, “iktisat”
kavramindan ayrilmasinda ilk adimi atmistir. Keynes’in politik ekonomiye dair ilk taniminda, “pozitif”
bir bilim oldugu fikri yer almis, politik ekonomi sistemli bir bilgi toplulugu olarak anilmis ve “ne olup
bittigi” ile ilgilenmistir. Ikinci tanimda sistemli bir bilgi toplulugu olarak amilan politik ekonominin,
“normatif” bir bilim oldugunu vurgulayan Keynes, ekonomi politigin aslinda “ne olmas1 gerektigi” ile

ilgilendigini belirtmistir. Bir “sanat” oldugunu vurguladigi son tanimlamasinda ise politik ekonominin,



bir amaca ulasilmasi i¢in gelistirilen kurallar biitiinii anlamina geldigini ifade etmistir. Keynes, ekonomi
politigin tanimlamasinda, ekonomik analizin disinda kalmasindan 6tiirli ve simirlarinin belirlenmesinde
yasanacak zorluk nedenleri ile “sanatin”, iktisat disinda birakilmasi gerektiginin altini ¢izmistir. (Savas
1998: 7-8)

Ricardo’nun karsisinda yer alan Samuel Bailey ile Nassau William Senior gibi iktisat¢ilar, bir
malin degerinin dogrudan ve dolayli emek yerine arz ve talep ile belirlendigini savunmustur. Kavramin
oncesindeki ele alinisindan farkli olarak yasadigi bu kopus, degerin “fayda” baglaminda incelenmesine
ve Jeremy Bentham’in diislincesine getirmistir. Talep egrisini marjinal fayda ile birlestiren Fransiz
iktisat¢1 Jules Dupuit gelistirdigi diisiince ile kavramin toplam faydadan ayrilmasinda etkili olmustur.
Alman iktisatc1 Herman Heinrich Gossen ise degerin, 6zne ile nesne arasindaki siibjektif iliskiye bagl
olduguna dayandirdig: diigiincesinin ardindan azalan marjinal fayda ile maksimizasyon kavramlarinin
ortaya ¢ikmasini saglamistir. Meydana gelen bu yeni yaklagim ¢ergevesinde, degerin belirlenisinde arz
ve talep 6ne ¢ikmis, kisinin tiilketimden aldig1 fayda talebi olustururken, “net hasilanin dagilimi” bagka
bir deyis ile yaratilan gelirin bélistimii, sosyal ve politik unsurlardan ziyade tiretim faktorlerinin tiretime
katkis1 dl¢iisiinde belirlenmistir. (Inal 2022: 20)

Klasik ekonomi politik diisiincesinde, dogal iicretin belirleyicisi gerek duyulan mal ve hizmetin
degeri olmus, mal ve hizmetlerden hangilerinin iiretilip hangilerinin iiretilmeyecegi, tilkeye ve déneme
bagli degisebileceginden, iicretlerin belirleyicisi lilkenin toplumsal ve politik yapisi olarak belirtilmistir.
Toplam net hasila ile toplam iicret kavramlari arasindaki fark, Marx’1n ifade ettigi gibi “artik” kavramini
olusturmustur. Klasik ekonomi politik iktisat¢ilardan Smith ve Ricardo’da oldugu gibi kar, faiz ve rant1
karsilayan da ““artik” kavrami olmustur. Marx’1n diisiincesi de bu temele dayanirken, O’nun goriisiinii
Smith ve Ricardo’dan farklilagtiran, “artigin” “somiirii” ile iliskilendirilmesi olmustur. Somiirii kaynagi
olarak “artik” kavrami, Neoklasik iktisat¢ilarca kullanilmamis, boliistim hususunda farkli bir tanimlama
arayisina girmislerdir. (Inal 2022: 20) Rahatsiz edici bulunan “ekonomi politik” kavranu yerine, 1863’te
“insan isteklerinin tatmin edilmesini” ele alan “plutology” kavrami Onerilmistir. Henry Dunning
Macleod, 1875 yilinda “iktisat” (economics) kavramini 6nermis, kavramin tanimi ise “degistirilebilir
miktarlarin iliskilerini yoneten yasalarin incelenmesini ele alan bilim” olarak yapilmustir. (Usiir 2003:
226) “Ekonomi politik” kavraminin “economics” kavramina doniisiimii, “Marjinalist Devrim” ile
gerceklesirken, yaklasimi, “neoclassic economics” karsilamistir. Tk kullanimi Thorstein Veblen’e ait
olan “Neoklasik” kavrami ile marjinalist devrimin nitelendirilmesi amaglanmstir. (Y1lmaz 2020: 229)

Neoklasiklerin yaklasgiminda arzi talebinden az olan mallarin fiyatlar yiikselirken, rasyonel
tercihlere sahip bireylerin, yiiksek getirilerin oldugu piyasalara y6neldigi ve olusan denge durumunda
da faktorlerin etkin bir dagilima sahip olacagi varsayilmistir. Neoklasikler, degerin, nedretin sonucunda

belirlendigini, kaynaklarin etkin dagilima sahip oldugunu savunmuslardir. Bu yaklasim, hakim diigiince



tarafindan “politik iktisat” olarak ifade edilemez oldugundan yerini “iktisat” (economics) kavramina
birakmustir. (Inal 2022: 21)

Iktisat biliminin doniisiimiinde etkisi bulunan Neoklasik anlayisin temel ilkeleri su sekilde
anlatilabilmektedir: (Bulutay 2012)

e iktisadi olaylar bireylerin secim ve tercihlerine bagldir ve bireyler ¢ikarlarin en iist seviyede
tutmak amacindadirlar.

e Piyasalar1 belirleyen bir “goriinmez el” vardir ve denge bu sekilde saglanir.

e Piyasada bireylerin davraniglarimin diizenlenmesi, piyasa aktorlerinin kararlarinin belirlenmesi,
denge fiyat ile miimkiin olur.

e Piyasanin bir diger diizenleyicisi rekabettir.

Neoklasik yaklasimin savunucularindan Stanley Jevons, Francis Ysidro Edgeworth, Léon
Walras ve Vilfredo Pareto, iktisadi fizik bilimlerine yakinlastirirken, teknik ve matematiksel bir bilim
olmas1 gerektigini dnermis, bdylece bilim toplumsal ve tarihsel baglamindan arindirilmustir. (Inal 2022:
21)

Alfred Marshall’in esi Mary Pale ile yazdiklar kitaplar1 “The Economics of Industry”(1879)
“economics” kavraminin kullanildig ilk kitap olarak bilinmektedir. On dokuzuncu yiizyilin sonlarinda,
1890 yilinda, Marshall yayimladigi kitab1 “Principles of Economics” ile kavramsal degisim siirecini ele
alirken, “economics” kavramini insan davranisini konu alan ¢alisma alani olarak tanimlamstir. (Y1lmaz
2020: 232)

Kavramlarin kullanimindaki degisime ragmen yirminci yiizyilin ilk ¢eyreginde “economics”
kavraminin doneme hékimiyeti heniiz baglamamistir. Donemde gelisen diger “Marksist, tarihselci ve
kurumsale1” yaklasimlar da “marjinalist devrim”e kars1 kendi sdylemlerini gelistirmeye baslamiglardir.
(Yilmaz 2020:233)

Bu bakimdan donemdeki diger gelismelerden biri Marksist Teori’nin dogmas1 olmustur. Karl
Marx’1n 1859 yilinda yayimlanan “Ekonomi Politigin Elestirisine Katki” kitabi Klasik ekonomi politik
anlayigina elestirisini sunarken, Marx, farkli bir teori ve yontem Onerisi getirmistir. Dénemde liberal
yaklasgimin sundugu iktisat teorisinin yani sira Marksist yaklagimin gelistirdigi iktisat teorisi birlikte yer
alirken, Alfred Marshall’in 1890°da yayimlanan kitabi sonrasinda liberal iktisat¢ilar, “politik ekonomi”
yerine “iktisat” (economics) kavramini tercih etmis, Marksistler ise “politik ekonomi” kavramini
kullanmaya devam etmistir. (Savas 1998: 8; Usiir 2003: 233) “Ekonomi Politigin Elestirisine Katki”
kitabinda Marx, ekonomi politigin nesnesi olarak “sivil toplum” ifadesini kullanmus, diisiincesini de
“kapitalist toplum” {izerine gelistirmistir. (Usiir 2003: 233)

Marx “ekonomi politik”in tanimlaniginda, toplumun kurallarini, geligki ve ¢atigmalarini ortaya

koymay1 amaglarken, “ekonomi politik” kavramindaki vurgusu, kapitalist tiretim yapisindaki ¢aligma



kosullarinin yani “yabancilagsmig emek” analizi {izerine olmustur. Kapital’de “Klasik Ekonomi Politik”
ve “Vulgar Ekonomi” olarak adlandirdig: farkli iki ekonomi politik yaklagimindan s6z eden Marx, iki
yaklasim arasina genis bir sinir ¢izmistir. (Onder 2022: 31; Yilmaz 2020: 244)

[k adimlarii Smith’in attig1, Ricardo’nun formel nitelik kazandirdigi Klasik ekonomi politik
gelenegi Karl Marx ile tarihsel bir boyut kazanirken, kapitalizmin gelecegine dair 6ngériide bulunmak,
ii¢ iktisat¢inin da bulustuklar: ortak ve nihai amag¢ olmustur. Marx oncesi iktisat¢ilarda ve Ricardo’nun
yaklagiminda “evrensel” ve “dogal bir iiretim bi¢imi” olarak arz edilen kapitalizm kavrami, Marx’ta
“tarihselligi” one ¢ikarmigtir. Marx’in analizinde tarihsel belirlemenin, toplumsal gelisim siirecindeki
toplumsal iligkileri belirledigine yer verilmistir. Bu baglamda kendisinden 6nceki yaklasimlarda dogal
bir gériiniimii bulunan “sermaye”, “licret” ve “kar” kavramlari, Marx’in analizinde kapitalist tiretime
ickin bir rol iistlenmistir. Ricardo’nun analizinden farkli olarak Marx da, “deger”, iiretimin toplumsal
iligkileri ile anlam kazanan bir nitelige sahip olmus, bu, Marx’1n “artik-deger” teorisini olusturmustur.
Marx, Malthus’un “niifus teorisi” lizerine elestirisini sunarken, her tiretim aginin kendine 6zgii bir niifus
gelisimi olabileceginin altin1 ¢izmistir. Marx’in kendisinden Onceki iktisat¢ilara getirdigi elestiri,
“toplumlarin, tarihsel siirecte kendilerine ozgiil icsel dinamiginin” dikkate alinmamasi iizerine
olmustur. Marx’in analizinde “kapitalist dinamigi belirleyen”, “boliisim” ile “birikim” arasindaki
karsilikli iligki olmustur. (Akytiz 2009: 3-5)

Klasik ekonomi politik iktisat¢ilarinin, tarihsel yaklasima sahip olmalari durumunda iiretimin
toplumsal yapidan uzak olmadiginin farkina varacaklar1 vurgusu ile Marx, tarihsel yap1 iginde kendine
0zgiil yapisi bulunan orgiitlenme bi¢imi olarak kapitalizmin analizini yapmistir. (Hunt, Lautzenheiser
2019: 306) Marx “boliisiim” teorisini “emek-deger” teorisi iizerinden gelistirirken, kapitalizm ile birlikte
“sermaye” ve “emek” meta haline doniigsmiis, “deger” toplumsal bir anlam kazanmistir. (Akyiiz 2009:
24)

Klasik ekonomi politik goriisiin odak noktasinda “miibadele” kavrami yer alirken, miibadele
degerini somutlastiran meta olmustur. Iktisatcilar, iscilerin emegini miibadele degeri olan metalar olarak
varsaydiklarinda toplumu olusturan bireyler arasinda toplumsal ve iktisadi herhangi bir ayrim olmazken,
diisiincelerinin temelindeki miibadele sistemi de esitlik sistemine doniismektedir. Bu sekilde tanimlanan
“miibadele ekonomisi” uyumlu biitiine ulasilmasini saglayan “goriinmez el” araciligi ile diizenlenirken,
boyle kabul edilmesi halinde, kapitalizmin iktisadi uyumu da gergek olmaktadir. (Hunt Lautzenheiser
2019: 309-310)

Ekonomi politik goriigiin anlam arayiginda bulundugu, diinyanin ¢ogunluguna hakim bir sistem
olan kapitalizm, toplumsal, siyasi ve iktisadi bakimdan uzun bir siirecte geliserek birkag yiizyilda ortaya
cikmustir. Iktisatcilarin kapitalizme iligkin goriisleri farkliliklara sahip olmussa da iktisatcilar, kapitalist

sistemin oncesindeki ve donemlerindeki siiregelen sistemlerden farkli bir isleyisi oldugu konusunda
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uzlagmiglardir. (Hunt, Lautzenheiser 2019: 27-28) 1850’den itibaren siiren sanayilesme, toplumlari
dontstiirtirken, yeni yiizyil ile birlikte kapitalist gelisim, Britanya’nin digina tagimustir. (Dowd 2008:
69) Britanya’da gelisen sanayi kapitalizminin “farkli bir bigimlenme” olarak tarifi de Marx’1in ¢alismast
ile miimkiin olmustur. (Dowd 2008: 118) Bu noktada kapitalizmin 6zelliklerinin genel bir anlatim ile
sunulmasi 6énem arz etmektedir.

Kapitalizmin tarihine bakildiginda gelisiminin, iilkelerin i¢ ve dig yapisindaki iktisadi degisime
baglandig1 goriilebilmektedir. Bu noktada sanayi kapitalizminin de Birinci Diinya Savasi’nin ortaya
¢ikmasinda onemli bir etken oldugu belirtilmelidir. (Dowd 2008: 130) Sanayilesme ve sonrasindaki
siirece bagli ilk savas olmasa da, 1914’te baslayan Birinci Diinya Savasi akillardan gegmeyecek kadar
yikici bir durum yaratmistir. Savas sonrasindaki tahribat yetmezmis gibi diinyanin dort biiyiik ekonomisi
“Britanya, Birlesik Devletler, Almanya ve Japonya” gibi devletler, “sanayilesme, kapitalizm,
milliyetcilik ve emperyalizm” iliski aglar1 ile ikinci Diinya Savasi’nin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur.
Burada belirtilmesi gereken ise 1880°den 1910’a kadar olan dénemin hakim goriisii Neoklasiklerin
perspektifinden ele alinmasi durumunda toplumlarin, “iktisadi, teknolojik ve kiiltiirel” dontistimiiniin
aciklanmasina ve yagsanan karmasanin anlagilmasina imkan vermeyecek olusudur. (Dowd 2008: 112)

1750 6ncesinden var olan bir sistem olarak 1800°’lerdeki giiciine heniiz erisemeyen kapitalizmin,
1800’1 yillarda Britanya’daki gelisimi engellenemez bir hal almistir. En baginda Smith’in, Malthus ve
Bentham’1n sonrasinda Ricardo, Mill ve Marx’1n ¢alismalari, kapitalizmin gelisimi ve doniisiimiine dair
tartismalarin temelini olugturmustur. Dinamik bir sistem olarak kapitalizmin ne oldugunun, nasil ortaya
¢iktiginin anlagilmasi da bu bakimdan 6nemlidir. (Dowd 2008: 19)

Tarihsel ve toplumsal sistem olarak kapitalizmin belirleyici 6zelligi, sermayenin 6zel bir sekilde
kullanimda tutulmasidir. Sermayenin kendisini biiyiitmesinin amaglandig sistemde, sermayeyi elinde
bulunduran kapitalistin tiikenmek bilmeyen bir sermaye biriktirme arzusu bulunmaktadir. (Wallerstein
2012: 16)

Sermayeyi elinde bulunduran kapitalistin hedefi daha fazla sermaye biriktirmek olurken, emek
kullanimini elde edebilmesi de, is¢ilerin bulunarak mal tiretiminin saglanmasi ile miimkiin olmaktadir.
Mallarin satin alinmasini saglayan dagitim mekanizmasi ve alici grubunun varliinda iiretilen mallarin,
maliyetinden daha yiiksek fiyata satilmas1 kapitalist i¢in dnemlidir. Kapitalistin amacin da ifade eden
bu anlatim kar gidiistidiir. (Wallerstein 2012: 16-17)

Iktisadi sistemlerin temel dayanagim “{iretim tarz1” olustururken, {iretim tarz1 kavramu ile ifade
edilmek istenen “liretici gii¢ler” ile “toplumsal iiretim iligkileri” olmaktadir. (Hunt, Lautzenheiser 2019:
27-28) Uretici giigler, toplumdaki teknik bilgi ve beceriler ile makine ve arag olarak tanimlanmaktadir.
Sistemin siirekliligini saglayan iiretim giiglerinin karsilanmasinda da belirli maliyetler 6ne ¢ikmaktadir.

Makine ve araglarin kullanimindan dogan yipranma paylari, hammaddenin islenmesi ve doniistimiinde
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bulunan insanlarin yasamini idame ettirebilmeleri i¢in gereken “yiyecek, giyim ve barinma” ihtiyaclari,
bu maliyetleri olusturmaktadir. Zorunlu maliyetlerin karsilanmamasi durumunda {iretim tarzlari ortadan
kalkarken, siirekliligi bulunan iiretim tarzlar1 yalnizca zorunlu maliyetleri karsilamak ile kalmayarak
“toplumsal artig1” da olusturmustur. Maddi {iretim ile zorunlu maliyetler arasinda olusan bu fark,
toplumun maddi iiretimden elde ettigi “artik” kismi olusturmustur. Uretici giiclerin ise toplumsal artigin
yaratilmasinda, toplumlarin iiretim kapasitesinin artmasinda ve artisin siireklilik kazanmasinda etkisi
bulunmaktadir. (Hunt, Lautzenheiser 2019: 28)

Uretim tarzmin siirekliliginin saglanmasi i¢in toplumun biiyiik bir gogunlugu hem iiretimi hem
de artig1 saglamak icin ¢alisirken, toplumun azinlik bir kismi ortaya ¢ikana sahip olmak, el koymak ve
kontrol etmek amacini glitmiistiir. Toplumsal tiretim iligkilerinin belirlenmesinde de esasinda bu iki sinif
belirleyici olmustur. (Hunt, Lautzenheiser 2019: 29)

Ozgiil bir iiretim tarz1 olarak kapitalizmin tanmimlanmasinda birtakim davramissal ve kurumsal
diizenlemeler bulunmaktadir. Kapitalizmde insanlarm emegi iki farkli deger ile anilmustir. Thtiyacin
karsilanmasinda belirli fiziksel 6zelliklere sahip {iriiniin kullanilmasi ile ortaya ¢ikan “kullanim degeri”,
degerin bir anlam1 olurken, {irlinlerin piyasada satilabilmesine kosullu, “para” ile alinip satilabilmesi
Olciisiinde anlam kazanan diger tanimini “miibadele degeri” karsilamigtir. Bu noktada kullanim degerine
sahip olan {irlinlerin miibadele edilebilmesi i¢in bir deger bicilmesi gerekmistir. Emegin de miibadele
degerinin oldugu tiiretim tarzinda, iiriinlerin kullanim degerlerinden ziyade miibadele degerleri ile
ilgilenen dreticilerin var olmasi meta tretimini ortaya c¢ikarmistir. Meta iretiminde ihtiyaglarin
karsilanmasindan ziyade tiriinden para kazanilmasi amaglandigindan, insan emegi metalagmis, emegin
metalagtig1 toplum da “meta toplumu” olarak anilmustir. (Hunt, Lautzenheiser 2019: 29-30)

Bir ya da birkag meta iiretimine sahip olan, birbirinden bagimsiz {ireticinin bir arada bulundugu
piyasada kisisel iliskinin kurulmadig, bireylerin satin almasina bagli olan meta iiretimi, uzmanlagmanin
ileri bir boyutunu tarif etmektedir. Birbirine bagimli ve karmagik iliski aglarinin oldugu bu ekonomide,
bireyin etkilesim kurdugu kisisellikten uzak piyasa sisteminde metalar arasinda siiregiden ihtiyaglar
karsilanirken insana dair 6zelliklerden uzak, yalnizca alim-satim, arz-talep iliskilerinin kurulabildigi ve
bu giiclere bagimlilik beslendigi bir durum s6z konusudur. (Hunt, Lautzenheiser 2019: 30)

Kapitalizmin tanimlayici 6zelliklerinden biri “{iretim araglarinin 6zel miilkiyeti”dir. Uretim igin
gerekli olan “hammadde, makine ve araglarin” nasil kullanilacaginin belirlenmesinde karar verici
konumu, toplum tarafindan “6zel” kisilere verilirken, bu durum, toplumda belirli kesimlerin kararlarda
s6z sahibi olmadiginin gostergesi olmustur. (Hunt, Lautzenheiser 2019: 30) Uretim faaliyetinin
gerceklestirilmesinde, treticilerin ¢ogunun iiretim araglart olmazken, “miilkiyet” yalnizca kapitalistin
elinde toplanmaktadir. Uretim araglarinin miilkiyeti ise kapitaliste, artiga el koymasinin yani sira hakim

siif olma imkanini vermektedir. (Hunt, Lautzenheiser 2019: 31)
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Kapitalistin hakimiyet giicii, liretim faaliyetinin siirdiiriilmesi i¢in tiretim araglar1 bulunmayan
isci stifinin varligim gostermektedir. Isci sinifi {iretim faaliyetini gerceklestirebilmek icin hammadde
ve makineye sahip olmadigi gibi iiretilen meta da, iiretim araglarina sahip olan kapitaliste ait olmaktadir.
Bir is¢inin piyasaya girisi, -metalasan- emek giicii ile miimkiin olmaktadir. Uretimi gerceklestirebilmek
icin emek giiciinii kapitaliste satmak zorunda olan is¢i, iicreti karsiliginda kapitalist icin meta tiretmek
durumundadir. Emek giiciinii meta haline doniistiiren iscinin emek giiciinii satamamasi durumunda,
yagsamini idame ettiremeyecegi kosullar olusmaktadir. Emek giiclinii satarak iirettigi metadan yalnizca
bir kismin1 geri alabilen is¢inin, emek giicii ile tirettigi metanin kapitalist tarafindan kontrol edilen kismi
da toplumsal artig1 olusturmaktadir. (Hunt, Lautzenheiser 2019: 31)

Kapitalizmin tanimlayici 6zelliklerinden digeri, insanlarin ¢ogunu “bireyci, aggozlii ve faydaci”
davranis kaliplar ile kusatmasidir. Bu durum, kapitalist sistemin siirekliligi ve islerliginin saglanmasi
icin 6nemlidir. Giivencesiz, agir yasam kosullarinin hafifletilmesinin tek yolu ise kapitalist sisteme 6zgii
varligini koruyan “igsiz emekgiler ordusu” igerisinde yer almamak ve daha yasanabilir bir iicrete sahip
olma istegi ile uzun siireli ve ¢ok calismaktir. (Hunt, Lautzenheiser 2019: 31-32) Kapitalist sistemde,
emekei smiflara “liretken olan” ve “iiretken olmayan” emek ayrimi yapilirken, tiretken olmayan emek,
baskasi tarafindan el konulabilecek “artik” iiretiminde bulunmayan emek olarak tanimlanmus, iiretken
emek ise “para getiren” emek olarak degerlendirilmistir. Emegin ayristirildig1 bu sistemde, belirli roller
tiretilirken, tiretken emek erkeklere ait, {iretken olmayan emek ise kadinlara ait kabul edilmistir. Boylece
iretken igin yapildigi yer, hane disina taginirken, hane igindeki is de iiretken olmayan emege ait kabul
edilmigstir. (Wallerstein 2012: 17,25)

Kapitalist topluma dair 6zellikle belirtilmesi gereken, iktisadi ve siyasi giicler arasindaki bagdir.
(Dowd 2008: 42) Modern kapitalist sistemde, devlet iktidarinin elde tutulmas, iktisadi siiregler i¢in de
o6nem kazandigindan oldukg¢a gereklidir. (Wallerstein 2012: 43) Devletin ulusal siirlar1 iginde “mal,
para-sermaye ve isgiicli” iizerindeki yetisi, kapitalist diinya ekonomisinde belirli bir niifuza sahip
olmasini saglamaktadir. Isgiicii hareketleri iizerinde genis bir simirlandirma yetisine sahip olan devletin,
toplumsal tiretim iliskilerinin bagl oldugu kurallarin uygulanmasinda “yasal hakki” bulunmaktadir.
Devletler, isgiiciiniin metalagtirllmasina yonelik yasalar1 olustururken, is kolunun degistirilmesindeki
kisitlar1 da kaldirmaktadir. Uretim iligkilerinin denetim altinda bulundugu bu siiregte, devlet “zora dayali
calistirma bigimi” ile {ist-alt sinirlarin belirlendigi iicretli ¢alisma sdzlesmelerini kapsayan kurallar
getirmektedir. Tarihsel kapitalist siirecte devletin “vergilendirme giicli” doniisiime ugrayarak, diizensiz
bir zamanki halinden diizenli bir gelir kaynag1 haline donistiiriilmiistir. Vergilendirme giiciine sahip
olunmasi bazi gruplarin yararina olurken, sermaye birikiminin saglanmasinda dogrudan etkisi bulunan
yontemlerden biri olmaktadir. Vergilendirme yolu ile toplanan sermayenin “siibvansiyon” olarak biiyiik

sermaye gruplarina dagitimi saglanmaktadir. Burada “kérin bireyselligi” s6z konusu olurken, “zararm
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toplumsalligi” ortaya ¢ikmaktadir. (Wallerstein 2012: 44-49) Kapitalist diinya ekonomisinde var olan
gli¢li {ireticilerin piyasada uzun siire bulunabilmesini saglayan, iireticilerin devlet politikalarina iligkin
talepleri, devletin de kendisinden beklenen bu talepleri kabul etmesidir. Kapitalist uygarligin gelisimi
de bu degismez durumun neticesinde olugmaktadir. (Wallerstein 2012: 124-125)

Boliimdeki anlatimda iktisat biliminin inceleme alani hakkinda bilgi verilmesi amaglanirken,
konu ve kapsamina iliskin, iktisat biliminin birbirinden farkli yaklagimlarinin anlatilmasinin gerekliligi
ile ekonomi politik ten itibaren izledigi yola odaklamlmustir. iktisat ve edebiyat iligkisinin kurulmasinin
amaglandig1 boliime baslarken, iktisada dair genel bir temel olusturulmasi ve bu inceleme sirasinda
karsilasilan politik ve yontemsel ayrismalarin genel hatlari ile aktarilarak, iktisat¢ilarin sundugu goriis
ve egilimlerin esliginde iktisadin inceledigi esas olgu kapitalizmin anlatimina yer verilmesi, bolimdeki
anlatimin temelini olusturmustur. Anlatima iliskin belirtilmesi gereken ¢alismanin amagladigi edebiyat
ve iktisat iliskisinin “politik iktisat” yaklasim ile kurulmasina imkan verecegidir. Burada gizilen genel

gergevenin ardindan iktisat biliminin diger bilimler ile iligkisi anlatilacaktir.

1.1.2. Diger Bilimler Arasinda iktisat

Insan davranisini ele almas1 bakimindan toplumsal bir bilim olarak iktisat farkli disiplinler ile
iligki kurabilirken diger bilim dallar1 ve arastirma alanlar1 arasinda kendisini var edebilmektedir. Fizik,
biyoloji gibi sinanabilirligi olan doga bilimleri ile sinanmas1 miimkiin olmayan sosyal bilimler arasinda
bir yerde bulunan iktisadin, kapsaminin da agiklandigi bu ayrim ile kendisine 6zgii bir niteligi bulundugu
belirtilmelidir. (Kazgan 2000: 31, 32; Yay 2021: 9)

Doga bilimlerinden farkli olarak iktisat biliminin ele aldig1 toplumsal olaylarin karmasikligi,
yapilan arastirmay1 gliglestirirken, olaylarin ¢ok sayida degiskenin varligina baglanmasi kurulan neden-
sonug iliskisinin agikligini zorlagtirmaktir. Toplumsal bilimler tarafindan incelenen degiskenlerin birbiri
ile kurdugu iliski diizenden ve siireklilikten uzaktir. insanlarin toplumda olusturdugu diisiinceler, deger
yargilarindan ayr1 olamayacag igin iktisadin, doga bilimlerinden farkli olarak ideolojik bir niteligi de
bulunmaktadir. (Sahin 1997: 6, 7)

Bilim, Fransiz klasisizminin etkin oldugu on yedinci yilizyilda edebiyatin i¢inde gelisirken,
edebiyat simdiki anlamindan farkli bir yap1 ile insani anlamak ve anlamlandirmak tizerine kurulmustur.
Iktisat bilimi de felsefe-edebiyat diizleminde etigin bir pargasi olarak sekillenmistir. (Sarfati 2014: 29)
Baglangicinda “politik iktisat” olarak adlandirilan iktisadin, modern anlamda bir bilim olarak kabulii,
Adam Smith’in 1776 yilinda yayimladig1 “Uluslarin Zenginligi” kitabi ile olmaktadir. Ayrica Smith’in
“Ahlaki Duygular Kurami” adli eseri, donemin etik-estetik anlayisinin yansimasi olarak bilim-edebiyat
kesisiminde insani anlamak diisiincesi ile ortaya ¢ikmustir. (Bugra 1995: 45; Aktan, Yay, Gocen 2021:
139; Sarfati 2014: 29)
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On sekizinci yiizyilda ahlak ve felsefe ile beraber hareket eden “politik iktisat”, on dokuzuncu
yiizyilin ortalarindan itibaren bu alanlardan uzaklasmaya baslamistir. On dokuzuncu yiizyilin sonunda
Walras’in etkisinde gelisen siirecte iktisadin, “kesin ve bagimsiz bir bilim” olma yolundaki ilerleyisi,
etik ve edebiyati i¢ine alan gegmis temel ile baglantisinin kesilmesi ile miimkiin olmustur. (Aktan 2021:
198; Sarfati 2014: 29)

Yirminci yiizyilda doga bilimleri ile matematik disiplininin etkisinde kalan iktisat, bilimsellik
vurgusunu cikarimlarinin yanliglanabilir olmasina baglamistir. Gergege uygunluktan ziyade “dogru”
varsayimlarda bulunulmasinin énemli oldugu ‘“Neoklasik” anlayis temelinde insan tanimi degisirken,
insan; siirli, dar ve degismez bir gerceveye sigdirilmus, iktisat bilimi ise giderek dogmatik bir yapiya
biirlinmiistiir. Baglangicinda sahip oldugu “politik iktisat” adlandirmasi da iktisadin fizik ile kurdugu
iligkisi sonucunda “economics” olarak ifade edilen “iktisat” kavramina donligsmiistiir. (Bugra, 1995:131;
Durusoy 2021: 97-99; Eren 2020: 16; Aktan, Yay, Gocen 2021: 139; Sarfati 2014: 36)

Doga bilimleri ve matematik ile kurdugu iliski dlgiisiinde iktisadin, toplumsal ve tarihsel yonii
zayiflarken, bu degisim sonrasinda iktisadi olayin agiklanabilirliginden ziyade kurulacak matematiksel
modelin tutarliligi one g¢ikarilmigtir. Matematigin iktisat igerisindeki ilerleyisi belirli agsamalara tabi
olurken, matematik disiplini sundugu argiimanlarini iktisada dahil ederek, iktisatgilarin kuramlarini
belirleyen aragsal bir boyut kazanmustir. (Durusoy 2021: 100-101)

Matematigin iktisattaki ilerleyisi, birtakim elestirileri de beraberinde getirmistir. Yo6neltilen
elestiriler su sekilde siralanabilmektedir. (Yay 2021: 17):

e Matematigin iktisat ile kurdugu iliski baglaminda benimsenen aksiyomlarin gercege uygunlugu
bulunmamaktadir.

e Matematigin dahil edildigi iktisat kuramlarinin test edilebilir kism1 nispi olarak az sayidadir.

o iktisadin ele aldig1 konular matematiksel olarak ifade edilemeyecek kadar karmagiktir, bu neden
ile matematiksel iktisat bu karmasikligi gerektigi gibi anlamlandiramayacaktir.

e iktisadi durumlarin matematiksel olarak ifadesinde gereken 6zen gosterilmemektedir.

e iktisadin matematik ile ya da matematiksiz iliskilerinde, hangisinin daha anlasilir oldugunu
tartabilecek objektif bir 6l¢iit bulunmamaktadir.

e Matematigin, dogru, kesin bilgi sagladigina dair sunulan 6nermeler de tartigilabilir durumdadar.

e Gergek hayatin kavranmasi hususunda matematik, sahip oldugu 6zelliklerinden daha sinirlt bir
yetkinlige sahiptir.

Ote yandan doga bilimleri igerisinde evrenin anlasilmas: iizerine calisan ve evrensel kanunlara
sahip olan fizigin, on dokuzuncu yiizyilda yasadigi modernlesme iktisadi etkilemistir. Yirminci yiizyil
ile “gorelilik ve kuantum teorileri” gibi 6nemli degisimleri igerisinde barindiran fizigin, iktisat ile

iligkisine dair kavramlagtirma ilk kez “ekonofizik” ifadesi ile 1995 yilinda H. Eugene Stanley tarafindan
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yapilmistir. Biiyiik veri analizinde 6ne ¢ikan ekonofizik, olasilik ve istatistiksel yontemler aracilig ile
piyasa, bankacilik ve borsa gibi alanlardaki evrensel davraniglarin anlasilmasi tizerine ¢alismaktadir.

(Aktan, Yay, Gocen 2021: 150, 151; Aktan 2021: 35; Eren 2011: 22)

Doga bilimlerinden biri olan biyolojinin iktisattaki ilerleyisi, “evrimsel iktisat” ve “biyoiktisat”
olarak farkli iki calisma alanini ortaya cikarmustir. iktisadi olaylarm biyolojik diizlemde ele alinmasi
diistincesi iki disiplinin birlikteligini saglarken, sosyo-ekonomik sistemler ile biyolojik sistemlerin
evrimlesme siireglerinin birlikte ele alinmas1 ve iki yap1 arasindaki agiklik arayisi, biyoiktisadin ¢caligma
alani1 olusturmaktadir. Darwin’in evrim teorisinden hareket edilerek, iktisadi siirecin biyolojik evrim
ile agiklanmak istenmesi ise evrimsel iktisadin alanina girmektedir. Bu birlikteligin neticesinde, iktisadi
ve toplumsal doniisiimiin evrimci bakis ile incelenmesi elestirilere neden olurken, kurulmasi istenen
benzerligin iktisat bilimine uygun olmadig: diisiincesi elestirilerin merkezinde yer almistir. (Aktan, Yay,
Gocen 2021: 151; Aktan, Yay 2018: 266 — 269)

On dokuzuncu yiizyilin sonlarinda, Neoklasik anlayisin gelismesinde etkili olan disiplinler,
toplumsal bilim olan iktisadin, fizik ve matematik ile yollarin1 birlestirirken, iktisadi sorunlarin ger¢ek
nedenlerinin agiklanmasinda ve bu sorunlarin ¢6ziime kavusturulmasinda yetersiz kaldig1 gerekgesi ile
elestirilmistir. (Altunéz 2020: 19-20; Erdolek 2012: 56 )

Iktisadin matematiksel bir bilime doniismesi elestirilerin odagini olustururken, itirazini ve sesini
duyurmak i¢in birtakim olugumlar bas gostermistir. 2000 yil1 ile birlikte Fransa’da, “Artik bize dayatilan
bu otistik bilimi istemiyoruz.” ifadesi ile yola ¢ikan iktisat grencilerinin “Post Otistik Iktisat” hareketi,
iktisat biliminin ¢ok sesli bir yapiya doniismesini talep etmistir. Ogretim iiyeleri ve medyanin destegini
de alan hareket, Fransiz Hiikiimeti’nin miiddhil olmasi ile iktisat derslerinin giincel gelismeler ile
zenginlestirilmesi, d6grenciler igin tartigma zemininin olusturulmasi konularini giindeme getirmistir,
Fransa’dan sonra Belgika’da da etkili olan harekete “Cambridge Bildirisi” eslik etmistir. (Ruben 2012:
12)

Fransa’da ortaya ¢ikan Post Otistik Iktisat hareketinin yayimladig: bildiride, gergek ile iliskisi
kalmayan, anlagilmasi giiclesen ve toplumdan uzaklasan bir bilim olarak iktisadin, bu 6zelliklerden
arindirilmasi gerektigi vurgulanirken, matematiksel araglarin kullaniminin artmasi ile iktisadin, insani
temel alan toplum bilimlerinden uzaklastirilmasina, doga bilimiymiscesine kabul gdrmesine karsi
¢ikilmigtir. Hareketin matematige karsi oldugu nokta, toplum sorunlariin anlasilmasini gii¢lestirmesi
ve iktisadin toplum ile olan bagini zayiflatmasidir. Matematigin, iktisadin amac1 haline doniismesi, Post
Otistik Iktisat hareketinin elestirilerinin temelini olusturmustur. (Durusoy 2021: 102-104; Erddlek 2012:
60)

Farkli aragtirma alanlarinin insan1 ve insana ait olani ele almasi, sosyoloji, psikoloji, felsefe gibi

sosyal bilimler ile kuracagi bag ve beraberlik ile miimkiindiir. (Erddlek 2012: 61) Nitekim iktisat bilimi
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de 1980 sonrasinda ¢ok disiplinli olmak ve “yeniden” sosyal bilimlesmek yolunda bir siirece girmistir.
Toplumu ve insan1 dnceleyen disiplinlerden; sosyoloji, siyaset bilimi, psikoloji, felsefe ve antropoloji
ile yeniden bag kurma yolunu segen iktisadin, bu disiplinler ile iliskisi de yeniden 6nem kazanmustir.
(Eren 2019: 51- 53)

Iktisadm toplumu ele alan diger disiplinler ile iliskisini anlamak, aralarindaki iliskiyi anlatmak
su sekilde miimkiin olmaktadir. Insan davranisini ele alan disiplin olarak psikolojinin, iktisat ile kurdugu
iliskinin temelini insan olusturmaktadir. Insan davranigsini inceleyen psikoloji, ¢alisma temelini, insan
davranisinin nedenleri tizerine kurarken, iktisat, insan davranislarini iktisadi yonleri ile incelemektedir.
Insanlarin karar alirken sahip olduklar1 tutum ve beklentiler iktisat bilimi i¢in 6nemlidir. Iktisat ve
psikoloji arasindaki bag, yirminci ylizyilda Neoklasik anlayisin gelisimi ile zayiflasa da aralarindaki
bagin yeniden giiglenmesi 6nemli 6lglide George Katona sayesinde olmustur. 1951 yilinda yayimladig:
“Psikolojik Iktisat” adli eserinde Katona, psikolojinin dahil edilmedigi calisma diizleminde iktisadin
yeterince agik olamayacagini vurgularken, ekonomiyi dikkate almayan psikoloji odaginin da insan
davranigini acgiklamakta yetersiz kalacagini dile getirmistir. Herbert A. Simon, Daniel Kahneman ve
Richard H. Thaler gibi bilim insanlart, iki disiplinin bulusmasinda 6nemli bir yere sahip olurken, alanda
yapilan ¢alismalar, insanlarin karar alirken sahip oldugu eksik bilgi, sinirli rasyonellik, zihinsel kapasite
eksikligi kavramlari {izerinde yogunlasan “davranigsal iktisat” disiplinini ortaya ¢ikarmistir. (Calik,
Diizii 2009: 2; Onder 2015: 35; Aktan, Yay 2021: 161-162)

Birgok disiplinin ortaya ¢ikmasinda etkili olan felsefe, baglangicinda iktisat bilimini de i¢inde
barmdirirken, Neoklasik anlayisin iktisatta yarattig1 doniisiim ile birbirlerinden uzaklagmalarina neden
olmustur. Felsefe, iktisadin ve iktisat¢inin varsayim ve tahminlerinde kapsamli olabilmesinde, “insan-
insan”, “insan-toplum” ve “iktisat-doga” iliskisinin anlagilmasinda ve yeniden kurulmasinda énemli ve
gerekli bir yere sahiptir. (Sarfati, Atamtiirk 2015: 6, 11) “Iktisat Felsefesi” olarak ele alinan yaklagimda,
iktisat ve felsefe iliskisinin temelini, iktisadi olaylarin felsefi bir bakis agis1 ile irdelenmesi olustururken,
iktisat felsefesi, yontemsel ve ahlaki agidan iktisat ile bag kurmaktadir. (Aktan, Yay 2021: 162)

On dokuzuncu yiizy1l ile birlikte birbirinden uzaklagan iktisat ve sosyoloji bilimleri, Max Weber
ve Emil Durkheim’in yirminci yiizyilin baglarinda, iki disiplini konu alan g¢aligmalari ile birliktelik
kazanmustir. 1ki diisiiniir, “iktisadi sosyoloji” yaklasimu ile iktisadi olaylarn sosyolojik bakis agis1 ile
incelenmesi gerektigini vurgularken, iktisadi olaylarin, toplumsal doniisiim ve gelisim siirecinde nasil
bir degisime sahip oldugu, bu degisimi nasil karsiladig1 iki disiplin arasinda kurulacak bag ile miimkiin
olmaktadir. (Basg-Dinar 2015: 26-31; Aktan, Yay 2021: 160)

Iktisadm, siyaset bilimi ile iliskisine bakildiginda, iki disiplinin arasinda ¢ok yakin bir iligki
bulundugunu séylemek miimkiindiir. Toplumu ilgilendiren sorunlarin ¢éziimiinde siyasetin karar alma

birimi olarak bulunmasi ve yasam standartlarmin yiikseltilmesi i¢in iktisadin ele aldig1 sorunlara en iyi
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¢oziimleri bulmay1 amaglamasi, kurulacak bagin geregini vurgulamaktadir. (Sahin 1997: 10) Siyaset ve
iktisat iligkisinde, James M. Buchanan tarafindan gelistirilen “kamu tercihi" yaklasimi 6ne ¢ikarken,
yaklasim, siyaset-iktisat iliskisinde ve siyasi kararlarda iktisadi araclarin ve yontemlerin kullanilmasi
gerekliligini vurgulamaktadir. Iktisadin ydntemsel olarak siyaset arastirmalarina onciiliik etmesi esastir.
(Aktan, Yay 2021: 162)

Bu dogrultuda diger bilimler i¢indeki yerini belirleyen bu anlatimlar neticesinde, sinirlarini asan
bir disiplin olarak iktisat bilimi ¢ok sesli bir yapiya biirtiniirken, farkli alt bagliklara ayrilmigtir. Doga
bilimleri ve sosyal bilimler ile iligkilerini genisletmesinin etkisi ile iktisat, cok boyutlu bir disiplin haline
dontsiirken, sanatlardan biri edebiyat ile iliskisi de yeni bir ¢aligma alan1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

(Aktan 2018: 35; Giiler-Aydin, Akdere 2014: 9)

1.2. iktisadin Edebiyat ile Tligkisi
1.2.1. Edebiyat

Uzun ve karmasik bir gecmisi bulunan edebiyatin tanimlanmasinda farkli bakis acilart 6nem
kazanmaktadir. Caglar boyunca yanit aranan “Edebiyat nedir?”” sorusu, kimi diisiiniirlerce duygularin
dile getirilmesi olarak yanitlanirken, kimi diisiiniirlerce gercekligin yansitilmasi olarak yanitlanmistir.
(Moran 1988: 248) Edebiyatin ne oldugunun anlasilmasi, diger yazin tiirlerinden ve bilimden farkli
oldugunun bilinci ile anlam kazanirken, “insan agisindan” olmasi ve insanin yarattigi bir iiriin olarak,
insan1 konu almasi en dnemli 6zelligi olmaktadir. (Uygur 1984: 16-17, 26)

Insan yaratiminin sonucunda olusan edebiyat yapit1, yazarin algiladig: gercekligi i¢ diinyasinda
dziimseyerek yeniden var etmesi ile olusmaktadir. (Ozdemir 1999: 15) Sanat yapitlariin yarattig: diinya
gergekligin birebir esi 0lmasa da yasamin rengini ve anlamini koruyarak yeni bir olusa isaret etmektedir.
(Sugkov 1982: 13)

Sanat, insanin yagsami anlamasi ve degistirebilmesi igin gereklidir. Bu bakimindan sanata diisen
gorev, toplumsal iligkileri aydinlatmak ve insanlarin toplumsal gergekleri anlamasini kolaylastirarak,
degisime yonelmelerini saglamaktir. (Fischer 2020: 28-29) Edebiyatin sorumlulugu da kullandig1 arag
olan dilin esere kazandirdig1 biiyiikliik 6l¢tisiinde insanlig1 ortak duygu, ortak diistince ve duyarlilikta
bulusturabilmesidir. (Mutluay 1979: 10) Nitekim edebiyat yapitinin olusumunu saglayan dilin, en temel
islevi de insanlar arasindaki iletisimi saglamaktir. (Pospelov 1984: 91)

Edebiyat, insanlarin duygu ve isteklerini yasam ile dzgiilenmis bir halde ve gergeklikten izler
tagtyan gorintiiler esliginde var edebilmektedir. Yasami, yasanilani estetik bir bag ile saran sanat¢inin,
dili kullanma giiciine baglh olarak deger kazanan edebiyat yapiti, insanin ve toplumun; duygunun ve
diistincenin etkili bir sekilde anlatilmasi ile ortaya ¢ikmaktadir. Sanatginin yansitmay1 amagladigi imge,

ne kadar karmasik da olsa, hangi etkilenme yoluyla elde edildigi okuyucu tarafindan anlasilmaktadir.
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Diistinsel yasami dolaysizca yansitabilme becerisine sahip olan edebiyatin, insani saran gergekligi ile
tek bir insan anlatirken, toplumu ve toplumu etkileyen olaylar1 da anlatabilmesinden 6tiirii evrensel bir
niteligi bulunmaktadir. Caglar boyunca var olan ger¢ekligin, duygulara da yer veren anlatimlarini,
Dante’nin “Ilahi Komedya”s1, Shakespeare’in tragdeyalar1, Cervantes’in “Don Quijote”si gibi eserler
tizerinden ornekleyebilirken, Stendhal, Balzac Dickens gibi yazarlarin toplumlarini biitiinliiklii sekilde
anlatabilmelerini gercekligin estetik unsurlar ile yansitilmasina 6rnek sunabiliriz. (Pospelov 1984: 108-
110; Ozdemir 1999: 15)

Sanat var olusunu birgok farkli konunun 1s18inda gelistirse de gercekligin belirli alanlarina
giremeyeceginin altin1 ¢izmek 6nemlidir. Sanatin insan yagamini ve toplumsal iligkileri konu aldig1 ise
tartisitlmaz bir gerceklige sahiptir. (Redeker 1986: 16-17) Edebiyat bilgisi, nesnellik catis1 altinda
0znelligi tasimasi nedeni ile diyalektik bir iligkiyi dogurmaktadir. Engels’in, Balzac’a dair goriislerinden
aktaran Redeker, Balzac’in, ¢aginin tarihgisi, iktisatgisi ve istatistik¢isinden daha derin bir bilgiye sahip
oldugunu belirtmektedir. Bu bakimdan bilgiye yalnizca hazir ve yaygin kaynaklardan ulagilamayacagi,
bilginin edebiyattaki yasantilardan da alinabilecegi vurgulanmalidir. Nitekim Balzac’in eserlerindeki
ekonomik ayrintilarin dahi farkli bilgi ve deneyimlerle sarmalandigi belirtilirken, gegmis donemlere ait
toplumsal iligkiler, edebiyatta, ¢esitli bilim dallarindan daha yetkin bir sekilde anlatilmaktadir. Nitekim
edebiyatin toplumsal yasamin doniisiimlerine ve tarihine dair verecegi bilgi, insanlarin davranig, duygu

ve diigiincelerine dair 6nemli bilgileri igermektedir. (Redeker 1986: 28-30)

1.2.2. liktisadin Edebiyat ile Iliskisi Hakkinda Literatiir

Insana ait olan, insan yaratin ile olusan ve insan1 konu alan edebiyat ve iktisat birbirinden ayr1
diisiiniilemeyecek iki alandir. Insanin var olusu ile anlam kazanan bu iki alamin birbiri ile iliskisi dogal
ve bir o kadar da nihaidir. (Ruben 2017: 376)

On dokuzuncu yiizyilin son ¢eyreginde, gegmis temel ile baglantisini koparan iktisadin yasadigi
dontisiim neticesinde bilimsellik vurgusu artmigtir. Duyulan bilimsellesme kaygisi ve kesinlik arayisi,
iktisadin insandan soyutlanmasina ve insani konu alan bilimlerden kopmasina neden olmustur. Toplum
bilimlerinden giderek uzaklasan iktisadin, insan1 konu alan sosyoloji, felsefe gibi disiplinler ile yeniden
bag kurabilmesi, insanin, yapilacak analizlere yeniden dahil edilmesi ile miimkiin olmaktadir. (Gtiler-
Aydin, Akdere 2014: 9) Nitekim toplumsal bir bilim olarak iktisadin, toplum bilimleri ile iliskisi de
yapacagi analizlerin agiklanabilirligini ve anlasilirligini artiracaktir. (Ruben 2017: 376)

Iktisat ve edebiyat iligkisini konu alan ¢alismalar giderek artarken, ikisi arasindaki iliskinin bir
calisma alanmi olarak yayginlagsmasi yeni yeni gerceklesmektedir. Birden ¢ok boyutu olan edebiyat ve
iktisat iliskisinin ele alinis1 bakimindan gesitli yaklasimlar bulunmaktadir. Iki alanin birlikteligine dair

caligmalardaki yaygin kullanim, edebiyat eserlerinin gegtikleri donemleri yansitabilme 6zelligi olarak
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karsimza ¢ikmaktadir. iktisadi faaliyetin anlagiimasinda gerekli ve énemli bir yeri bulunan edebiyat ile
iktisat iliskisinde yapilacak caligmalara kaynaklik edecek genis bir literatiiriin bulundugu belirtilmelidir.
(Giiler-Aydin, Akdere 2014: 9; Ozveren 2014: 55; Levent 2014: 164)

Ulgener’in “Zihniyetler, Aydinlar ve Izm’ler” kitabinda dile getirdigi, iktisadi analizin ilk olarak
insandan basglamasi gerektiginin diisiincesi ile donemlerin zihniyetinin anlagilmasinda, sanatin ve sanat
eserlerinin énemli bir yeri bulunmaktadir. iktisat zihniyetinin kiiltiir-sanat tarihi ile iktisadin bulustugu
yerde belirlendigini aktaran Ulgener, dénemin yasayisinda etkili olan unsurlar1 gdstermesi bakimindan
sanat eserlerinin énemli bir yeri oldugunun altini ¢izerken, sanatin; toplumsal, siyasi ve iktisadi yasam
ile kopmaz baglar1 bulundugunu vurgulamaktadir. (Ulgener 1983: 11, 25, 29)

Daniel Defoe’nun “Robinson Crusoe” eseri lizerine edebiyatin, bilime kaynaklik edebilmesini
iktisat bilimi ac¢isindan degerlendirdigi “Bilim ve Edebiyat” kitabinda Kiigiik, politik iktisadin kurucusu
kabul edilen Smith ile iktisat diistiniirii Ricardo’nun, Defoe’nun “Robinson Crusoe” eserinden
etkilenerek varsayimlarini ve eserlerini olusturduklart dile getirilmistir. (Kigtik 1985: 23-26) Makal’in
(2008), edebiyatin galisma olgusunu en ¢ok yansitan sanatlardan biri oldugunu dile getirdigi ¢aligmasi
ise farkli bircok yazarin, eserleri lizerinden emek tarihi ile edebiyati iliskilendirmektedir. (Makal 2008:
16-17)

Iktisadin edebiyat ile iliskine dair calismalarin sayis1 artarken, boliime literatiirden drnekler ile
devam edilecek, anlatimda iktisat literatiiriine bagli kalinacaktir. Literatiiriin aktarimina disiplinlerin

kuramsal olarak birlikteliginin nasil miimkiin oldugunu inceleyen ¢aligsmalar ile baglanacaktir.

Edebiyatin iktisada kaynaklik edebilecegi konusunun teorik diizleme aktariminda, Ulgener’in
“Zihniyetler, Aydinlar ve Izm’ler” eserini ele alabilmek miimkiindiir. Ulgener, “zihniyet” kavranindan
hareket ile “iktisat zihniyeti”ne dair bir gergeve ¢izerken, iktisat zihniyetinin “iktisat” ile “kiiltiir ve sanat
tarihinin” bulugmasindan dogdugunu dile getirmektedir. (Ulgener 1983: 11)

Zihniyet diinyasinin agiklanmasinda sanatin ve edebiyatin biiyiik bir anlam1 olmak ile birlikte,
Ulgener’e gore zihniyet diinyasmin agiklanmasinda “sekillendirici” ve “taniticr” farkli iki aktarim
bulunmaktadir. Bunlardan ilki “sebep” anlaminda ikincisi ise “ifade iligkisi”” anlaminda yer almaktadir.
Inandiricihi@: ve sahip oldugu renklilik ile sanat eserinin, gerceklesmesi istenen bir davranis s6z konusu
oldugunda herhangi bir aragtan 6te giicii bulunmaktadir. Sanat eserinin bir konuda sundugu diisiincenin
ya da sistemin toplum bilincine benimsetilebilecegi, gerceklige indirgenebilecegi dile getirilmektedir.
Bu bakimdan sanat, zihniyet diinyasinin sekillenmesinde bir “sebep” anlamini tagirken, giinliik davranig
ve aligkanliklarimizin, kimi kez bir roman, hikdye ve oyundan etkilendigi agik bir gerceklige sahip
olmaktadir. Diger anlamu ele alindiginda sanat eserinin “ifade ve anlam arac1” yonii bulunmaktadir. Bu
tanima gore sanat eseri, davranig ve diislince kaliplarinin kendisini agiklayabilmesinde kullanacag ifade

araclarini saglayabilmeye imkan vermektedir. (Ulgener 1983: 24-25)
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Donemin zevk ve tercihleri s6z konusu oldugunda ise siir, roman, hikaye gibi bircok sanatsal
kaynagin, zevk ve tercihlere ulagsmada payi bulunmaktadir. Sanat eseri ile sanat¢inin kisiligine
ulagilabilmenin yani1 sira donemin 6zelliklerinin ve toplumun yasam bi¢iminin nasil bir degisime sahip
oldugu belirlenebilmektedir. Bu bakimdan sanat eseri, sanatginin i¢ yansimasi olacak bir siir, bir roman
olarak degil, siyaset tarihi, toplumsal tarih ve esasinda iktisat tarihi agisindan derinlikli bir bag ile saril
olabilecektir. Marx’in erken donem eserlerinde yer verdigi yazar ve sairlerden Shakespeare, Goethe gibi
sanatcilardan aldig1 destek ile ekonomik verilerini acikladigi dnem ile belirtilmelidir. (Ulgener 1983:
25-26)

Ornekledigi diger iktisatg1 Lionel Robbins’ten aktarimu ile Ulgener, yirminci yiizy1l iktisat
arastirmacisinin yalnizca sayisal veriler ile kalmamasi gerektigi, doneminin edebi eserlerini dikkatlice
incelemesi gerektigi diislincesine yer vermektedir. Bir eser {izerinden topluma dair sayisiz 6grenmenin
bulunabileceginin vurgusu esliginde Mill’den alintisi, “sade iktisat¢t olan iyi iktisat¢r degildir” sozii ile
iktisat ve edebiyat arasinda iliskinin gerekliligine dikkat ¢ekmektedir. (Ulgener 1983: 26)

“Iktisadi Coziilmenin Ahldk ve Zihniyet Diinyasi” eserinde Ulgener, sanat eserlerinin déneme
tanikliginin yani sira zihniyetine iliskin belirli soyleyisler ile yankilandigini dile getirmektedir. Bu
yankilanis, caginin zihniyetinin ve insaninin insa edilmesinde énemlidir. Ozellikle edebiyat tarihinin,
toplumu etkileyen ve bigimlendiren yapisi ile sosyo-kiiltiirel yapinin ortaya ¢ikmasinda, doneme hakim
olan zihniyetin aktarilmasinda yadsinamaz bir yere sahiptir. Yazildig1 dénemde gergeklesmis olaylarin
halk edebiyati ve halk edebiyat1 ozanlar tarafindan igtenlik ile gdsterildiginin bilgisi ile Ulgener, kendi
calismasinda donemin somut olaylarindan ziyade genel havasini yansitmasi bakimindan divan edebiyati
eserlerinin incelemesinde bulunmaktadir. (Ulgener 1981: 17)

Sarfati ve Atamtiirk (2015) tarafindan derlenen “Iktisat Sadece Iktisat Degildir” kitabinda yer
alan “Iktisat ve Edebiyat” béliimiinde, Metin Sarfati, Hilmi Yavuz ve Kerem Eksen’in konuya dair panel
konusmalar1 bulunmaktadir. Iktisat ve edebiyat iliskisine dair yapilan konusmalarda, Sarfati, on yedinci
yiizyila bakildiginda heniiz edebiyat, felsefe ve iktisat disiplinleri arasinda ayrismanin olmadigini dile
getirirken, edebiyatin biitiin toplum ve insan bilimlerine kaynaklik ettiginin altin1 ¢izmektedir. Sarfati
konugmasinda, La Bruyére’in “Karakterler” adli eserindeki insan tanimi ile ekonomi-politigin insan
tanimi arasindaki karsilagtirmay1 “ben” kavrami iizerinden siirdiirmektedir. Yavuz, tiretim iliskileri ile
baglantili oldugunun vurgusu esliginde “roman”in, on altinci yiizyilda Cervantes’in Don Quijote’siyle
ortaya ¢iktigini belirtirken, on dokuzuncu yiizy1l romanlarinin olusturdugu farkliliklar1 Balzac, Stendhal
ve Turgenyev gibi yazarlarin burjuvaziye ve insana bakis acilarindaki fark iizerinden incelemektedir.
Tiirk edebiyatina iliskin konusmasinda ise Yavuz, iktisat ve edebiyat iliskisini Ahmed Midhat Efendi
ve Ahmet Hamdi Tanpinar’in eserleri ile drneklerken, yazarlarin iktisadi meseleleri eserlerinde konu

edis bicimlerine dikkat ¢ekmektedir. (Sarfati vd 2015: 109-136)
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Watts (2002), “How Economists Use Literature and Drama” ¢aligmasinda, iktisat 6gretiminde
edebi eserlerden nasil faydalanilabileceginin tlizerinde dururken, edebiyatin derslerde kullanilmasinin
nedenlerine yer vermektedir. Bu dogrultuda insan davranisglarinin anlagilmasinda edebiyatin daha etkin
konumda oldugunu dile getiren Watts, edebiyatin belirli yer ve zamana bagli olarak toplumun, insanin
ve iktisadi kosullarin anlagilmasinda ispat niteligine sahip oldugunu 6ne siirmektedir. Edebi eserlerde
tarif edilen karakter ile insan davraniglarinin, iktisat¢ilarin 6ngoérii ve temel varsayimlarinda yer alan
rasyonel davranis ile uyumlu olup olmadiginin tespitinde 6nemli bir yeri bulundugunu ve edebiyatin
sundugu insan tasvirleri agisindan da gesitli gruplarin iktisadi diisiincelerinin anlasilmasini sagladig
belirtilmektedir. (Watts 2002: 377)

Edebiyat ile iktisat iligkisine dair teorik ¢alismalarin ardindan, literatiirlin aktarimina iktisadi
diisiince baglaminda olusturulan ¢aligmalar ve iktisadi donemleri konu alan eserlerin analizi ile devam
edilecektir. Bu ayrimin disinda bulunan, iktisat ve edebiyatin yontemsel agidan karsilagtirmasini yapan
“Edebiyattaki Iktisat” kitabinda yer alan Metin Arslan’in “Iktisat ve Edebiyat Iliskisi, Zihinselmekdnsiz
Hikaye Anlatimi ve Diisiindiirdiikleri: Gorelizaman Hikdye Anlatimi ve Gegmisgelecek” makalesi,
iktisat ve edebiyat okullarinin tarihsel siiregleri esliginde felsefi koklerinin tartismasini sunmaktadir.
Calismasinda her iktisadi metnin, edebi bir metin kabul edilebilecegini dile getiren Arslan, iktisat ve
edebiyatin yontemsel agidan karsilagtirmasini yapmaktadir. (Arslan 2014: 235-236)

Literatiirde yer alan galigmalara Osmanli Devleti’nin dénemleri tizerinden bakildiginda, Ergun
ile Halag’in (2022), “Sabahattin Ali Romanlarindaki Iktisat Teorisi Izleri” adli galigmasi karsimiza
¢ikmaktadir. Sabahattin Ali’nin kaleme aldig1 “Kuyucakli Yusuf” eseri lizerinden yapilan incelemede,
iktisat ve edebiyat iliskisinin teorik agiklamasinin ardindan, Sabahattin Ali’nin yasami, yazar kimligi ve
konu alinan eserin olay 6rgiisii aktarilmistir. “Kuyucakli Yusuf’ romaninda tarimsal iiretim yogunluklu,
sanayilesememis bir iilke olarak devletin son donemi anlatilirken, Osmanli Devleti kapitiilasyonlardan
otiirti yerli tiretim desteginin olmadigi, sinifsal ayrismanin yiliksek oldugu iktisadi kosullar i¢indedir.
(Ergun, Halag 2022: 180-181)

Makalenin incelemesinde, anlatilan dénemin sosyo-ekonomik yapisindaki vurguyu yoksulluk
kavrami olusturmaktadir. Yoksulluk ile gelir adaletsizliginin hdkim oldugu toplum yapisinda, toplumsal
statiiniin paraya gore belirlendigi, zenginligin belirli gostergeler ile anlatildigi toplum yapisi eserin
odaklandig1 kavramlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. (Ergun, Halag 2022: 182)

Osmanli Devleti’nin son dénemine iliskin, Tiirkmenoglu ve Tiirkmenoglu (2021a), “Ittihat ve
Terakki’nin Milli Iktisat Politikalarinin Neticesi Olusan Bir Ziimre: Harp Zenginleri ve Bu Ziimrenin
Tiirk Romanina Yansimasr” adli makalesinde, harp zenginleri tizerinden bir incelemede bulunmaktadir.
Osmanli’nin son déneminde etkili olan Milli Iktisat anlayist ile ortaya ¢ikan harp zenginleri makalede,

donemin kosullarinin edebiyat eserlerine nasil yansidigini gostermesi bakimmdan énemlidir. Dénemin

22



iktisadi anlayisi ortaya ¢ikaran teorik ¢ercevenin ardindan, harp zenginlerinin 6zelliklerine sahip olan
karakterler incelenmistir. (Tiirkmenoglu, Tiirkmenoglu 2021a: 140)

Bu dogrultuda Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in “Hakka Sigindik”, Peyami Safa’nin “Mahser”, Refik
Halid Karay’m “Istanbul’un Bir Yiizii” ve Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun “Ankara” ile “Kiralik
Konak” romanlart tizerinden harp zenginleri ele anlatilmistir. Donemin zorlu iktisadi kosullarinda, kolay
yoldan para kazanan harp zenginleri, iltimas, stok¢uluk ve karaborsacilik gibi faaliyetlerde bulunurken,
Osmanli’nin Milli Iktisat politikas1 sonucunda ortaya ¢ikan bu insanlarin romana yansimast iktisat ve
edebiyat iligkisi i¢in dnemlidir. (Tiirkmenoglu, Tiirkmenoglu 2021a: 146-152)

Osmanli Devleti donemine ait ¢alismalardan bir digeri olan Birinci Diinya Savasi kosullarinin
anlatildig1 eserleri inceleyen Tiirkmenoglu ve Tiirkmenoglu (2021b), “Omer Seyfettin’in Hikdyelerine
Iktisadi Bir Yaklasim” adli galismalarinda, iki disiplin arasindaki iliskiyi Omer Seyfettin’in “Makul Bir
Doniis”, “Kazin Ayagi”, “Ni¢in Zengin Olmamis” ve “Boykotaj Diismani” hikayeleri {lizerinden
kurmaktadir. Iktisadi yapinin incelendigi teorik ¢er¢evenin ardindan, Birinci Diinya Savasi kosullarinimn,
Osmanli Devleti Istanbul’unda toplumu nasil etkiledigi arastirilmaktadir.

Birinci Diinya Savasi’ni finanse edebilmek i¢in vergileri artirmay1 amacglayan Osmanli Devleti,
vergi gelirlerini artiramadig1 gibi yasanan savas ile tarim ve sanayi liretimlerinin giderek diistigi bir
ekonomiye sahip olmustur. Uretimin talebin altinda kalmasi ve piyasadaki para miktarinin kagit para
basilarak artirilmas: tiiketici fiyatlarim yiikseltmistir. Omer Seyfettin, toplumun kagit para basimia
yonelik tutumunu, “Makul Bir Doniis” hikayesi ile anlatirken, ekonomide yasanan degisimi toplumdan

~ 9

uzak kalmig bir karakter iizerinden degerlendirmistir. “Kazin Ayagr” adli hikayede, un, kahve gibi temel
tilketim malzemeleri lizerinden fahis fiyat artislar1 ve stok¢uluk konularina yer verilirken, “Ni¢in Zengin
Olmamug” hikayesinde yoksulluk, tiiketim malzemelerinin karaborsaya diismesi tizerinden anlatilmigtir.
“Boykotaj Diismant” hikayesinde, yabanci sermayenin etkinlik kazanmasinin Osmanli halkini nasil
etkiledigi ve ekonomiye nasil yansidigi ele alinmistir. Asir1 para basilmasi ile bunun yarattigi enflasyon
ve yoksulluk donemin iktisadi atmosferinde one ¢ikarken, Birinci Diinya Savasi’nin etkisinde bulunan
Osmanli’nin iktisadi kosullar1 detaylica aktarilmstir. (Ttirkmenoglu, Tiirkmenoglu 2021b: 202-212)

Ahmet Hamdi Tanpinar’n “Saatleri Ayarlama Enstitiisti” adli eseri lizerinden Osmanli Devleti
ile erken Cumhuriyet dénemini inceleyen Kilig ve Coskun (2021), “Ortodoks Iktisada Alternatif Bir
Yaklasim: Edebi Metinlerin Iktisadi Analizlerde Kaynak Olarak Kullamilmasi” adli ¢alismalarinda,
ortodoks ile heterodoks iktisadin teorik incelemesini yaparken, heterodoks iktisadin iistiinliiklerini de
ele alan bir ¢ergeve iizerinden edebi eserlerin iktisatta kullanilabilecegini literatiir 6rnekleri iizerinden
gostermektedir. (Kilig, Coskun 2021: 78-80)

Tanpinar’in dort boliime ayirdigi “Saatleri Ayarlama Enstitiisii” adli romanindan, Osmanli’nin

sosyo-ekonomik yapisini anlatan ilk bolim ile erken Cumhuriyet doneminin sosyo-ekonomik yapisini
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anlatan ikinci béliim analize konu olmustur. “Biiyiik Umitler” baghkli béliimiin analizinde, fiyatlarin
olusumu, ikinci el piyasasi, toplumun tiikketim kaliplar1 kavramlar1 kendisine yer bulmaktadir. Eserde
manevi degerine yapilan vurgu ile esyanin, toplumun tiiketim kaliplarinda, kullanimi 6l¢iisiinde deger
kazanan bir nesne 6zelligi bulundugu dile getirilmektedir. (Kilig, Coskun 2021: 82)

Eserde azalan marjinal fayda kavrami, Osmanli toplum yapisinin nicelikten ziyade niteligi 6ne
¢ikaran tiikketim kaliplar1, issizlik sorunu ve kapitalist diizen elestirisi analiz kisminda sunulmaktadir.

Eserin “Kiiciik Hakikatler” adl1 ikinci boliim analizinde, savas sonrasinda yasanan yoksulluk ve
igsizlik, toplumun memurluk meslegine verdigi 6énem, Smith’in uzmanlagsma kavramindan hareket ile
toplumda ihtisaslasmanin olmamasi incelenen konular arasindadir. (Kilig, Coskun 2021: 81-86)

Tanpinar’in “Saatleri Ayarlama Enstitiisii” lizerine yapilan ¢alismalardan bir digeri de Giiler-
Aydin’in (2020), “Tanpinar’in Saatleri Ayarlama Enstitiisii nde Weber’in Izsiiriimii: Rasyonel ve
Irrasyonel Degerler” baslikli ¢aligmasidir. Weber’in rasyonalite ve biirokrasi kavramlar1 iizerinden
calismasini siirdiiren Giiler-Aydin, Osmanli’nin son dénemleri ile erken Cumhuriyet doneminin konu
alindig1 eserde, iktisadi ve toplumsal doniisiimiin insanlarin hayatinda nasil bir degisim yarattigini,
Weber’in birey, toplum ve iktisat diislincesi lizerinden ele almaktadir. Modern dénemin kurumlarindan
biri olan Saatleri Ayarlama Enstitiisii’niin temsil ettigi toplum, Weber’in modernizm elestirisi ile birlikte
diistiniilirken, Weber’in “Demir Kafes”i iizerinden eski ile yeni arasinda sikisan insanlarin durumunun
analizinde bulunulmaktadir. (Giiler-Aydin 2020: 30-31)

“Edebiyattaki Iktisat” kitabinda yer alan makalelerden biri olan Erkan Erdemir’in “Firma Nasil
Var Olur? Tanpinar in Saatleri Ayarlama Enstitiisii Uzerinden Kurumlarin Ortaya Cikisina Dair Bir
Inceleme” baslikli makalesi, Tanpinar’in “Saatleri Ayarlama Enstitiisii” romanini kurumsallasma siireci
tizerinden incelemektedir. Kurumlarin olusumuna iligkin 6nemli bir eser olarak “Saatleri Ayarlama
Enstitiisii”, modern Tirkiye’ nin kurulus stirecindeki toplumsal yasayisin anlatimina imkan vermektedir.
Makalenin teorik kisminda, kurumsal iktisat ile kurumsal sosyoloji yaklagimlari ele alinirken, kurumsal
stireclerin kurulus siirecinin 6nemi roman iizerinden analiz edilmektedir. (Erdemir 2014: 358-359)

Ahmet Hamdi Tanpinar’in eserlerinden bir digeri “Huzur” iizerinden siirdiiriilen Kili¢’in (2022)
“Romanlarin Iktisadi Yetkinligi: Ahmet Hamdi Tanpinar’in Huzur Adli Romanim Sabri Ulgener’in
Fikirleri Uzerinden Okumak” galismasi, iktisatc1 Ulgener’in fikirleri {izerinden Tanpiar’in “Huzur”
romanini incelerken, toplumdaki irrasyonel davraniglariin belirlenmesini amaglamustir. Calismasinda
romanlarin “bilimsel” ¢aligmalara nasil kaynak olabilecegini aktardigi boliimiin ardindan, edebiyatin
iktisat ile iligkisine dair ¢aligmalara yer veren Kilig, literatiirdeki 6nemli ¢alismalardan biri olan Akdere
ve Giiler-Aydin’in “Edebiyattaki Iktisat” kitabinin analizine yer vermektedir. Nihayetinde Ulgener ile
Tanpinar’in diisiinceleri arasinda kurdugu benzerlik iizerinden basladig1 analizine, Tanpinar’n “Huzur”

romant ile Ulgener’in makale ve kitaplarimin karsilastirmasi ile devam etmektedir. (Kilig 2022: 87)
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Fidanten ve Aydm (2018), “Cumhuriyetin Ilk Yillarinda Biiyiik Siirlerin ‘Kiiciik Adamu’:
Muzaffer Tayyip Uslu ve Donem Ekonomisine Ayna Tutan Siirleri” ¢aligmalarinda, edebiyat ve iktisat
iligkisini Muzaffer Tayyip Uslu’nun siirleri iizerinden kurmaktadir. Osmanli Devleti’nin son donemi ile
yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin iktisadi kosullarina yer verilen makalede, Muzaffer
Tayyip Uslu’nun temsilcisi oldugu 1. Yeni Siir Akimi, yasamu, sair kimligi ve siir hakkindaki goriisleri
teorik diizlemde aktarilmaktadir. Uslu’nun siirlerinde yoksulluk, Ikinci Diinya Savasi’nin getirdigi
zorluk, parasizlik nedeni ile okuluna devam edemeyis, iktisadi konular olarak kendisine yer bulmaktadir.
Savagin ve iktisadi yikimin esliginde, verem hastaligindan 6tiirii geng bir yasta hayatini kaybeden Sair
Muzaffer Tayyip Uslu’nun siirleri Sosyo-ekonomik yapinin anlasilmasinda, iktisadi doneme taniklik
edilmesinde 6nem kazanirken, edebiyat ve iktisat iligkisi siirler iizerinden Kurulmaktadir. Literatiirde
siir tiirli ile var olmast bakimindan ayrica 6nemli oldugu belirtilmelidir. (Fidanten, Aydin 2018: 127-
131)

Kilingoglu (2017), iktisadi diislince tarihi agisindan 6nemli bir kaynak oldugunu belirttigi gec
Osmanli edebiyatindan &rneklere yer verdigi “Iktisadi Diisiince Tarihi Kaynag: Olarak Edebiyat: Geg
Osmanli Imparatorlugu’ndan U¢ Ornek” baghkl calismasinda, Ahmed Midhat Efendi’nin, Mehmed
Tahir Bey’in ve Hiiseyin Cahid Yalgin’in eserleri {izerinden iktisadi diisiincenin Osmanli’daki varligin
incelemektedir.

Osmanli 6zelinde, iktisat, edebiyat ve tarih arasindaki bagin farkli boyutlarinin dile getirildigi
makalede, kurmacanin Osmanli yazarlarinca iktisadi egitim aracina doniismesi ile eserlerin sahip oldugu
kiiltiirel etki 1s181inda toplumda degisimi yaratacak disiinceleri yonlendirebilme giiciiniin bulundugu
vurgulanmaktadir. Toplumsal doniisiime dair gerceklesebilecek alternatiflerin kurmacada denenmesi ile
eser kahramanlarinin, gercek hayatta yagsanan doniigiimii, insani durum olarak eserde sunabilmeleri
disiplinler arasinda kurulacak baga iliskin yer alan unsurlar arasindadir. Kilingoglu, dénemde ortaya
cikan eserler icin iktisadi gercekligi birebir yansitmasa da gercekligin olustugu evrene dair 6nemli izler
tasimasindan 6tiirii kalkinma ve modernlesme diisiincelerinin, eserler araciligl ile okuyucunun duygu
diinyasina ulagmasi ve benimsetilebilmesinin miimkiin oldugunu dile getirmektedir. (Kilingoglu 2017:
235)

Saragoglu ve Bozkurt (2019) “Ahmed Midhat'in Eserlerinde Iktisadi Kavramlarin Yeri ve
Onemi” baslikli makalesinde, Osmanli toplumunun sosyal yapist iizerine diisiinen, iktisadi kavramlari
kullanan bir yazar olarak Ahmed Midhat Efendi’nin roman ve hikayeleri iizerinden edebiyatin, iktisadi
sorunlara ve sorunlarin ¢dziimiine iliskin yardimci bir vaziyet iistlendigini savunmaktadir. Eserlerinde,
“calisma’nin 6nemini vurgulayan Ahmed Midhat Efendi, “tutumluluk”, “israftan kaginma”, “bireyin
caliskanlig1” gibi birgok iktisadi kavrama eserlerinde yer vermektedir. (Saragoglu, Bozkurt 2019: 331)

Toplumun iktisadi konularda bilgisini artirmay1 amaglayan Ahmed Midhat Efendi, iktisat diisiincesi ile
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sekillendirdigi karakterler aracilifi ile belirli bir “kimlik™ olusturarak, toplumsal degisimi saglamaya
calismis, karakterler {izerinden yeni iktisat fikirlerini ortaya koyarken, yasanan degisimin insanlarda
nasil bir etkiye sahip oldugunu gostermistir. Eserlerinde yer alan kahramanlari kullanarak, farkl iktisadi
diistincelerin tartigilmasini saglamig, durumun olumlu-olumsuz sonug¢larimi irdelemistir. (Saragoglu,
Bozkurt 2019: 332) Eserlerinin ¢ogunun temeline “iktisat” kavramini yerlestiren Ahmed Midhat Efendi,
“Ekonomi Politik”, “Sevda-y: Sa’y ii Amel” eserlerinde iktisat diislincesini dile getirmistir. (Saragoglu,
Bozkurt 2019: 339)

Iktisat ve edebiyat arasindaki bagin kurulmasinda Ahmet Midhat Efendi’nin eserlerini konu alan
yiiksek lisans tezlerinden biri, Giilali’nin (2016), “Ahmed Midhat in Romanlar: Uzerinden Geg¢ Donem
Osmanli Sosyo-Ekonomik Hayatina Dair Bir Degerlendirme” baglikli ¢alismasinda, romanlar lizerinden
Osmanli’nin toplumsal, iktisadi ve kiiltiirel yapis1 incelenmektedir. Yiiksek lisans tezlerinden digeri de
Kabakc1’nin (2016) “dhmet Midhat Efendi’nin Iktisadi Gériisleri [le O Dénemin Iktisat Politikalarinin
Uyumu” baglikli calismasidir. Kabakci, Ahmed Midhat Efendi’nin iktisadi goriigleri lizerinden Osmanli
Devleti’nin Tanzimat Dénemi sonrasi uyguladigi ekonomi politikalarinin eserlerde nasil yer buldugunu
gdstermeyi amaglamistir.

Giiler-Aydim ve Akdere (2014) tarafindan derlenen “Edebiyattaki Iktisat” calismasi, iktisat ve
edebiyat literatiirii agisindan 6nemli bir yere sahiptir. Edebiyat ve iktisat iliskisini konu alan on {ig
makaleden olusan kitabin ilk boliimiinde milli iktisada dair konular ele alinmistir. Bu bdliimde yer alan
makalelerden Eyiip Ozveren’in, Selim ileri’nin “Kapal: Iktisat” (2007) eserini inceledigi “Milli Iktisat,
Kapali Ekonomi ve Kapal iktisat: Selim Ileri’nin Bir Yapitini Iktisatla Okumak” makalesidir. Iktisadi
incelemesinde, edebiyat ile birlikteligini Milli iktisat/Kapali Ekonomi vurgusu iizerinden ele almasinin
yani sira Schumpeterci okumalara verdigi izin dlgilisiinde edebiyat ile iktisat birlikteligini kurmaktadir.
Bu baglamda iktisadi gelisim dalgalarinin, yeniliklerle sarsilip yeni dengeler kurdugu ve kurulan yeni
dengelerin de yepyeni yenilikler ile yeniden sarsildig1 vurgusu yapilmaktadir.

Edebiyat ve iktisat literatiiriiniin aktariminda, Osmanli Devleti’nin konu alindig1 ¢aligmalar
burada son bulmaktadir. Tiirkiye’de yasanan iktisadi doniigiimiin edebiyata nasil yansidigini gosteren
calismalara baktigimzda, Ergun ve Halag’mn (2022) “Sabahattin Ali Romanlarindaki Iktisat Teorisi
Lzleri” adli galismasinda inceledigi “Kiirk Mantolu Madonna” eseri olmaktadir. Makalede, iktisat ve
edebiyat iligkisinin teorik anlatiminin ardindan, Sabahattin Ali’nin yagami, yazar kimligi ve eserin olay
orgiisti aktarilmigtir. Makalenin iktisat ve edebiyat iliskisine dair inceledigi ikinci eser olarak “Kiirk
Mantolu Madonna” romaninda, iki diinya savasi arasinda Ankara ve Berlin sehirleri konu alinirken,
iktisadi yap1 baglaminda savas kosullarinin insan1 ve toplumu nasil etkiledigi incelenmektedir. (Ergun,
Halag 2022: 182) Biiyiik Buhran, biitiin iilke ekonomilerini etkilerken, Tiirkiye baglaminda tarimsal mal

fiyatlari diislirmiis, ihracat1 olumsuz etkilemis, korumaci politikalara gecilmesine neden olmustur.
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Birinci Diinya Savasi’nin kaybedeni Almanya’da ise savas tazminatini1 6demek ile yiikiimlii olan {ilke,
savagin, buhranin ve enflasyonun etkisinde istikrarsiz bir donemde bulunmaktadir. (Ergun, Halag 2022:
182-183) Romanin iktisadi analizinde, Ankara’nin savas sonrasi iktisadi kosullarina igsizlik vurgusu
hakimdir. Is aramanin, toplumsal diizlemde kisiye yiikledigi psikoloji, simifsal ayrismay: da gdstermesi
agisindan énemlidir. Issizligin diger belirleyici anlatim, {icretlerin artirilmamasi noktasinda yapilmustir.
Issizligin artt1i1 bir donemde isin kaybedilmesine neden olabileceginden &tiirii var olan iicretlere itiraz
edemeyis, iktisadi kosullarin giicliigiinii gostermesi bakimindan 6nemlidir. (Ergun, Halag 2022: 183)
Almanya’nin uyguladig1 yanlis politikalarindan dolayi {ilkesinin parasi deger kaybederken, yoksulluk,
enflasyon-hiperenflasyon, alim giiciiniin diismesi gibi sorunlar incelenmektedir. (Ergun, Halag 2022:
184)

“Edebiyattaki Iktisat” kitabinda milli iktisada dair konularin bulundugu béliimde yer alan Oktar
Tiirel’in, “1930'Iu Yillar Tiirkiye'sinde Iktidar Miicadelesi, Istanbul Burjuvazisi ve Liikiis Hayat”
calismasi, Tiirk opereti “Liikiis Hayat™1 konu almaktadir. Eserin giincelligini nasil korudugu, dénemin
“iktisadi dokusu” tlizerinden incelenirken, 1930’lu yillarda Tiirkiye’deki iktisat-Siyaset-sanat iliskisi
aktarilmig, toplumsal ve ekonomik gelismenin odaginda “Liikiis Hayat” opereti incelenmistir.
Burjuvazinin zenginlesme hirsi, alt gelirlinin sinif atlama istegi konular1 edebiyat ve iktisat iligkisinin
kurulmasini saglamustir. (Tiirel 2014: 19-21)

“Edebiyattaki Iktisat” kitabinda yer alan Ibrahim Korkmaz’m “Kul-Sair den Dervis Sair’e: Hem
Parasiz Hem de Yatili Cumhuriyet” baslikli makalesinde, Halil Inalcik’in “Sair ve Patron” (2010) eseri
tizerinden hakim ideoloji ve iktisadi iligkilerin, sanat ve sanat¢iya olan etkisi irdelenirken, Cumhuriyet
ile yasanan degisim Cemal Siireya siiri lizerinden ele almmaktadir.

Kurt (2014), iktisadin edebiyattan nasil yararlandigini belirlemeye calistigi “Realizm Edebiyat
Alkimundan Erken Cumhuriyet Dénemi Koydeki Iktisadi ve Sosyal Hayata Bakis” bashkli yiiksek lisans
tezinde, Sadri Ertem’in “Cikriklar Durunca”, Yasar Kemal’in “Teneke”, Kemal Tahir’in “Sagirdere”,
ve “Kérduman” eserleri lizerinden Erken Cumhuriyet Donemi kdy yasantisini incelemektedir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin tarim politikalari ile edebiyat akimlarina dair teorik ¢ergevenin ardindan, ekonomik ve
toplumsal ¢ikarimlar ¢aligmada yer almaktadir.

Bulut (2022), “Fiiruzan i “Kirk Yedi’liler” Romaninda Iktisadi Diisiinceler Tarihinden Izler”
baslikli calismasinda, Fiiruzan’in 12 Mart donemini anlatan “Kirk Yedi liler” romani lizerinden iktisat
ve edebiyat iliskisini kurmaktadir. Iktisadi diisiinceler tarihine iliskin, “emek deger teorisi, tarihsel
materyalizm, hayali meta olarak para ve yabancilagma” konulari ile siirdiiriilen incelemede, “yoksulluk,
gelir dagilimi, azgelismis iilkelerde burjuvazinin dogusu ve iktisadin toplumdan kopuklugunun

elestirisi” konular1 anlatima dahil olmustur. (Bulut 2022: 83)

27



Kogar ve Apaydin (2019a), “Kumru ile Kumru Romanmnin Aylak Sinifin Teorisi Baglaminda
Incelenmesi” adli ¢alismalarinda, Tahsin Yiicel’in “Kumru ile Kumru” romanini, Thorstein B. Veblen’in
“Aylak Sinifin Teorisi” lizerinden ele almaktadir. Makalede, Tahsin Yiicel’in edebi kimligi, eserlerinin
konusu ve Veblen’in iktisat diisiincesinin ele alindig1 teorik ¢er¢evenin ardindan, romanin bagkarakteri
Kumru iizerinden edebiyat ve iktisat iligkisi kurulmustur. (Kogar, Apaydin 2019a: 150-151)

Anadolu’nun kii¢iik bir kdyilinden kente gb¢ eden Kumru karakterinin, tiiketim ve ihtiya¢larinda
yasadig1 degisim ile birlikte sahip oldugu yabancilagma, yalnizlagma ve mutsuzluk duygulari, kapitalist
topluma gecis sancilari, makalede kendisine yer bulmustur. Veblen’in, bireyin, toplumdan bagimsiz
diisiiniilemeyecegi goriisiinden hareket ile kent yasaminin gosteris tiiketimine yonlendirdigi insanlar,
aylak smif, bos zaman, rekabet gibi kavramlar vurgulanmaktadir. Neoklasik iktisat anlayisinin ileri
siirdiigli, ¢ikar1 dogrultusunda hareket eden insan kalibina karsi ¢ikan Veblen’in iktisadi diisiincesi
romandaki Kumru karakterinin davraniglar {izerinden irdelenirken, iktisadi giidiilerin topluma nasil
yansidigi eserde gézlemlenmeye ¢aligilan bir olgudur. (Kogar, Apaydin 2019a: 156-164)

Kogar ve Apaydin (2019b), iktisadi analizlerini, “Kapitalistlesemeyen Kéyliiniin Romant:
Teneke” adli caligmalarinda Yasar Kemal’in “Teneke” romani tizerinden yapmaktadir. 1950°1i yillarin
Cukurovasi’ni anlatan romanda, sinifsal esitsizlik, agalik sistemi, sermaye birikim siireci, biirokrasinin
isleyisi gibi konular, dénemin toplumsal panoramasinda yer alirken, kapitalizmin insana ve topluma
etkisi, feodalizmden kapitalizme gegis siireci, eserin temel vurgusunu olusturmaktadir. Yasar Kemal’in
yasami, yazar kimligi ve romaninin olay orgiisiiniin anlatildig1 giris boliimiiniin ardindan, kapitalizmin
temel dinamikleri teorik ¢ergevede sunulmaktadir. (Kogar, Apaydin 2019b: 225-226)

Makalede, Pre-Kapitalist bir donemin hakim oldugu Cukurova’da, kéar-zarar hesabinin, ¢ikar
hirsinin 6ne ¢iktig1 koy yasantisi, “kapitalistlesememe” vurgusu iizerinden incelenmektedir. Kar hirsi
icerisindeki insanlar ile manevi degerlerin yok sayildigi bir dsnemin konu alindig1 romanda, Neoklasik
iktisadin rasyonel birey tanimindan hareket ile faydasini en ¢oklastirma egiliminde olan kdy agalarinin
rant istegi, degisim-kullanim degeri kavramlar iizerinden miilksiizlestirilen, {iretimden uzaklagtirilan
koyliilerin kapitalizme gegis siireci iktisadi analize dahil edilmektedir. (Kogar, Apaydin 2019b: 227-
229)

Kogar ve Apaydin’in (2019¢) edebiyat ve iktisat iligkisini ele aldigi diger ¢aligmalari, “Talip
Apaydin’in “Ortak¢ilar” Romamnda Feodalizm-Kapitalizm Iliskisi” adli makalesidir. Talip Apaydin’n
kendi yasantisindan izler tasiyan “Ortak¢ilar” romani lizerinden kurulan edebiyat ve iktisat iligkisinde,
kdy yasamu, agalik sistemi, ortakeilik, yoksulluk ve gelir adaletsizligi gibi konular iktisadi bakis ile
incelenmistir. (Kogar, Apaydin 2019¢: 231-232)

Feodalizm ile kapitalizmin teorik gercevede sunuldugu makalede, donemin iktisadi yapisinin

koyliiye ve kdy yasantisina yansimasi ile S0syo-ekonomik kosullardaki degisimin insan iligkilerine etkisi
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incelenmektedir. Yoksullugun, gelir adaletsizliginin ve topraksizligin yarattig1 sinifsal ayrigma ile koy
insanlarinin, kapitalizmin gelisiminde hissettigi gegis sancilari, kurulan edebiyat ve iktisat iligskisinde
vurgulanan temel kavramlardir. (Kogar, Apaydin 2019¢: 233- 235)

Aydin ve Isler (2016), ‘Bir "Garip’ Orhan Veli Kanik: Siirleri Baglaminda Iktisat-Edebiyat
Iliskisi” ¢alismalarinda iki disiplin arasindaki iliskiyi Orhan Veli siirleri iizerinden kurmaktadir. Orhan
Veli siirlerindeki iktisadi panoramanin incelendigi makalede vurgulanan temel kavram yoksulluktur.
Ikinci Diinya Savasi’ndan 1950°1i yillara toplumsal yapidaki déniisiimden etkilenen Orhan Veli, savasm
ve yoksullugun golgesinde temel ihtiyaglara dahi ulasamayan insanlari siirlerinde anlatmistir. Donemde
var olan yoksullugun yani sira yasanan yoksunlugun da anlatildigi makalede, karne ile dagitilan ekmek,
seker; gaz ve komiir kuyruklarinin izinde, toplumun iktisadi yasaminda karsilastigi sorunlarin siirlerde
nasil yer buldugunu gdstermesi bakimindan 6nemlidir. Literatiirde siir tiirli ile var olmasi bakimindan
da ¢alisma dnemli bir noktada bulunmaktadir. (Aydin, Isler 2016: 337- 343)

Kogar (2020), edebiyat ve iktisat iligkisini temel aldig1 “Tiirk K6y Romanlarinda Feodalizm ve
Kapitalizm Olgulari” baglikli yiiksek lisans tezinde, iktisadin temel kavramlarini anlatarak basladigi
teorik cerceveyi, feodalizm-kapitalizm kavramlart ile siirdiirerek, on iki kdy romanini kavramsal agidan
incelemektedir. Eserler iizerinden koyiin iktisadi kosullari, yoksulluk ve gelir dagilimi ele alinirken,
egitim, ¢ocuk isciligi, hukukun iistiinliigii ve kurumsallagsma konularinda ¢6ziim 6nerileri sunulmustur.

Cengiz (2009), “Toplumsal Degismeyi Edebiyat Uzerinden Anlamak; “Akcasazin Agalari” nda
Kirsal Yapida Déniisiim ve Tarimda Kapitalistlesme Siireci Uzering” tezde, “Sosyal bilimler edebiyattan
yararlanabilir mi?” sorusunun izinde ¢alismasini siirdiirmektedir. Sunulan teorik ¢ergevenin ardindan,
Yasar Kemal’in eserlerinden “Ak¢asazin Agalari”, “Bin Bogalar Efsanesi” ile “Hiiyiikteki Nar Agaci”
ile Cukurova’da yasanan doniisiim irdelenmis, Tirkiye’nin 1945-1960 aras1 doneminin kapitalistlesme
ve sanayilesme siireci ele alinmigtir.

Koyuncu, Mihci ve Yeldan’in derledigi “Gegmisten Gelecege Tiirkiye Ekonomisi” (2019) adli
kitabin, “Iktisat Egitiminde Farkli Yaklasimlar: Tiirkive Ekonomisi Derslerinde Edebiyattan
Yararlanmak” bolimiinde Ester Ruben, iktisadi doniisiimiin nasil gerceklestigini, doniisiimiin topluma
nasil yansidigini ve iktisat politikalarinin insanlar1 nasil etkiledigini eserlerde gorebilmenin miimkiin
oldugunu belirtmektedir. Tiirkiye ekonomisinin anlagilmasina yonelik edebiyatin, iktisada kaynaklik
edebilecegini dile getiren Ruben, Orhan Kemal’in “Bereketli Topraklar Uzerinde”, Adnan Binyazar’m
“Masalim Yitiren Dev” ve Tahsin Yiicel’in “Kumru ile Kumru” eserleri ilizerinden edebiyat ve iktisat
iliskisini kurmaktadir. (Ruben 2019: 376) Makalenin girisinde, edebiyat ve iktisadin birlikteligine iliskin
teorik bir ¢ergeve sunan Ruben, iktisatta edebiyatin kullanimina iliskin ¢aligmalarin ele alinmasinin

ardindan eserlerin analizine yer vermektedir.

29



Ruben’in ¢alisma kapsaminda inceledigi ilk eser “Bereketli Topraklar Uzerinde” romamdir.
Orhan Kemal’in Anadolu koyliisiiniin ekonomik kosullarini anlattigi romanda, Cukurova’ya galigmaya
giden ti¢ koyli tizerinden fabrika ve tarim is¢iligine yonelis, kdyden kente go¢ olgusu, kdy ve gurbet
arasinda yasayan ig¢ilerin karsi kargiya kaldigi somiirii diizeni gibi iktisadi konular 6nem kazanmaktadir.
Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda tarimda makinelesme ile traktdrlesme yasanirken, eser, donemin iktisadi
politikalarinin topluma etkisini gostermesi bakimindan 6nemlidir. (Ruben 2019: 378-381)

Ruben’in dersleri kapsaminda ele aldig1 bir diger roman, Adnan Binyazar’in “Masalin: Yitiren
Dev” romamidir. Ikinci Diinya Savasi yillarinda kendi cocukluk ve gengligini anlattid1 eserinde yazar,
achigin, yoksullugun golgesinden kurtulusunu ve K8y Enstitiileri’nin 6nemini anlatmaktadir. Dénemin
iktisadi panoramasindan kesitler sunan romanda yazar, Demokrat Parti’nin 1950 ile iktidara gelisine,
toplumun yoksulluguna yer verirken, edebiyatin iktisadi donemlere 151k tutabilecegini gostermektedir.
(Ruben 2019: 381-384)

Ruben’in inceledigi diger eser, Tahsin Yiicel’in “Kumru ile Kumru” romanidir. 24 Ocak 1980
kararlari ile neo-liberal iktisat politikalarina gegilmesi toplumu tiiketim odakli bir yapiya doniistiiriirken,
iktisat politikalarinin topluma nasil yansidigi, romandaki “Kumru” karakteri izerinden gosterilmektedir.
Ruben’in derslerinde romani kullanmast, iktisat politikalarinin toplumu nasil etkiledigini gostermesinin
yani sira 6grencilerin giinliik hayatta iktisad1 bulabilmelerine yardime1 olmasi bakimindan da 6nemlidir.
(Ruben 2019: 384-388)

Ruben (2005) “Kumru ile Kumru 'yu Iktisat Psikolojisi Gozliikleriyle Okumak: Bir Deneme” adli
¢alismasinda, Tahsin Yiicel’in “Kumru ile Kumru” adli romanini iktisat ile psikoloji penceresinden ele
alirken, degerlendirmesini romanin bagkahramani Kumru’nun egya ile iligkisi iizerinden yapmaktadir.

Kirdan kente gé¢ii sonrasinda karsilagtig iktisadi yasamin, duygularinda yarattigi degisim ile
Kumru’nun geleneksel iktisadin “homo economicus” kisisine doniistiigiinii vurguladigi ¢aligmasinda
Ruben, tutku, gii¢ yanilsamasi, korku, sikint1 ve umutsuzluk gibi duygulari, iktisat ve psikoloji iligkisi
tizerinden ele almakta, bu duygularin eserde nasil yer buldugunu arastirmaktadir. Kente gogii ile birlikte
tanistig1 insanlar ile kalici iligkiler kuramayacagini anlayan Kumru karakterinin, egyaya yonelen ilgisi
ve igsel diinyasindaki sahip olma istegi ile buzdolabi, televizyon ve araba gibi esyaya tutkulu bir baglilik
duymasina neden olmustur. Kumru karakterinin, sahip olma hissinin kendisinde yarattig1 6zgiiven ve
esyalarin kazandirdigi gii¢ ile degisen davranig kaliplarini, gii¢ yanilsamasi baglaminda degerlendiren
Ruben, eserde yer alan televizyon ve uzaktan kumanda 6rnegi ile incelemesini stirdiirmistiir. Korku
duygusunun karakterde nasil gelistigi lizerine ise Ruben, aynaya baktiginda kendisine yabanci biri ile
karsilasma, esyay1 kullanamama, sahip oldugu esyanin hakkini verememe ve diger esyalara karsi ayni

tutku ile baglanmaktan korkma {izerine oriilil bir analiz sunmaktadir.
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Caligmada incelemeye konu olan duygulardan digeri sikintidir. Modern iktisadi yagsamin bireyde
yarattig1 doyumsuzluk hissi ile biitiinlesen sikint1 hissi, karakterin tutku ve korku duygusunu duymamasi
ile ortaya ¢cikmakta ve Kumru’nun bitmeyen i¢ sikintisi eserde yer bulmaktadir. Son olarak umutsuzlugu
inceledigi makalesinde Ester Ruben, karakterin i¢ sikintisinin giderek umutsuzluga doniistiigiini dile
getirmektedir. (Ruben 2005: 281)

Calismasin1 sonuglandirirken Bulutay’dan alintiladigi “Yasam, isteklerimizin ne oldugunu
arastirmak, anlayabilmek midir, yoksa zaten bilinen bu isteklerde en ¢ok doyumu saglamak midir?”
sorusu ile devam eden Ruben, iktisat kuraminin ele aldig1 yaklagim iizerinden tiiketim odakli insan
topluluklarinin, eserdeki yalniz bir nar agacinin 6zlemindeki insanlara doniisiip doniismedigi sorusunu
sormaktadir. (Ruben 2005: 283)

Tirkiye’nin ve Osmanli Devleti’nin ¢esitli donemlerinin konu alindigi eserler tizerinden kurulan
edebiyat ve iktisat iligkisi diinyaca bilinen romanlar tizerinden de siirdiiriilmektedir. Literatiirde var olan
eserlere iliskin ¢alismalardan, cogunlugunu yabanci eserlerin olusturdugu Ozel’in (2018) “Roman
Diliyle Iktisat” kitab1 yer almaktadir. Ozel ¢alismasinda, yerli ve yabanci birgok farkli yazar ve sairin
eserleri lizerinden edebiyat-iktisat iliskisini kurmakta, farkli yaklasim ve anlatimlar esliginde edebiyatin
iktisada nasil kaynaklik edebilecegini sorgulamaktadir. Bu dogrultuda Marx, Weber ve Durkheim’in
eserlerinin toplumbilim olarak degerlendirilmesinden aldigi ilham ile Balzac, Dickens ve Tanpinar’in
eserlerinin, “Romanbilim” olarak adlandirilabilecegi dnerisinde bulunurken, iki alanin da insanin ve
toplumun anlasiimasinda sahip oldugu éneme dikkat cekmektedir. Ozel’in bu amag ile ele aldig isimler;
Goethe, Alphonse Daudet, Sterne, Daniel Defoe, Mark Twain, Vartan Pasa, Ibn Tufeyl, Jane Austen, A.
Midhat Efendi, Michael Ende, Nathaniel Hawthorne, Halid Ziya, Balzac, Yakup Kadri, A.Hamdi
Tanpinar, Kemal Tahir, Dickens, Peyami Safa, Mahmut Makal, Gogol, Unamuno, Emile Zola,
Dostoyevski, Sezai Karakog, George Eliot, Tolstoy ve Mustafa Kutlu olarak siralanmaktadir.

Diinyaca bilinen romanlarin iktisadi analize konu almmas1 “Edebiyattaki Iktisat” kitabmnin
boliimlerinde de kendisine yer bulmustur. Giiler-Aydin ve Akdere’nin derledigi kitapta yer alan Metin
Sarfati’nin “17. Yiizyil Fransiz Klasiklerinden, Smithyen Ekonomi Politige ‘Karakter’ ve Analizi”
makalesi bunlardan biridir. Sarfati ¢alismasinda, insan tanimlari izerinden La Bruyére’in “Karakterler”
eserini incelemekte, eserde yer alan iktisat tanimindan yola ¢ikarak, Adam Smith’e yapilan atfin altini
¢izmektedir. Tanr1 merkezli eski diinyanin tiikendigi bir ylizy1l olan on yedinci yiizyil, biiylik kirilmalara
sahne olurken, insanin kesfine yonelen edebiyat -“belles-letres”- bir laboratuvarmiscasina insani tahlil
etmeye ve insani etik bir diizlemde anlamaya c¢alismaktadir. Smithyen diisiincenin insan tanimi, La
Bruyére’in “Karakterler” eseri ile etik-estetik biitiinliigii i¢inde var olurken, belirli bir ¢izgiden sonra

ayrigsmaktadir. (Sarfati 2014: 114-117)
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Giiler-Aydin, “Kapitalizmde Insanliktan Ctkmamn Hikdyesi: ‘Ucurum’ Insanlar” makalesinde,
Jack London’in “Ugurum Insanlart” eseri iizerinden iktisat ve edebiyat arasindaki bagi kurmaktadir.
1902 Ingilteresi’nin konu alindig1 eserde, temel yasama hakkindan mahrum kalan insanlarm var olan
kosullardan toplumsal ve bireysel baglamda nasil etkilendigi anlatilmaktadir. Ozel miilkiyetin belirleyici
oldugu bir sistem olarak kapitalizmin incelenmesinin amaglandig1 makalede, sermaye araglarina sahip
olmayan toplum kesiminin yasam deneyimi, sermaye birikim stireci ve kapitalizmin ¢eligkisi {izerinden
incelenmektedir. Kapitalizmin insana-insan iliskilerine etkisi, “bireyin insanliktan ¢ikmasi” noktasinda
sorgulanirken, iktisat ile edebiyat iligkisi kurulmaktadir. (Giiler-Aydin 2014: 149-150)

Adem Levent, “Edebiyat ve Iktisat Iliskisinin George Orwell'in Eserleri Uzerinden Kurulmasi”
adli makalesinde, edebiyat ve iktisat iliskisini George Orwell’in “Hayvan Ciftligi” ve “1984” eserleri
iizerinden kurmaktadir. Orwell romanlarinda Soguk Savas doneminin iklimini yansitirken, edebiyat ve
iktisat iligkisi i¢in yaygin temanin disina ¢ikarak “sosyalizm” konusuna odaklanmaktadir. Bu baglamda
eserde, “merkezi planlama”, “agir sanayi hamlesi”, “kalkinma” ve “proletarya diktatorliigli” kavramlar
vurgulanmaktadir. (Levent 2014: 163-164, 174-175)

Bahar Araz Takay, edebiyat ve iktisat iliskisini, “Aleksey Aleksandrovi¢’in Kulaklari: 19 yiizyil
Rusyasi 'ndan Insan Manzaralar’” makalesinde, Lev Tolstoy’un “Anna Karenina” adl1 eseri iizerinden
kurmaktadir. Eserde, on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda, Rusya’nin iktisadi ve toplumsal yapisi
konu alinirken, evlilik kurumuna bagli gelisen ekonomik ¢ikar ve evlilik ile kazanilan toplumsal statii
konular1 incelenmektedir. Rusya’nin Batililagsma ve sanayilesme dogrultusunda adimlar attig1 donemin
bir yansimasi olarak sosyo-ekonomik degisimin nasil yankilandiginin anlatildigi eserde, ayricalikli sinif
yapisi, somiirii ve is¢i sinifi kavramlari kendisine yer bulmaktadir. (Araz-Takay 2014: 177-178)

Mehmet Gilirsan Senalp ile Esra Sengor-Senalp, “Ernest Mandel’in Hos Cinayet inde Polisiye
Roman Elestirisi” ¢alismalarinda, edebiyat ve iktisat iligkisini “burjuva toplumundaki sug¢ olgusu”
tizerinden incelemektedir. Calismada, “su¢” ve “edebiyat” kesisimi {izerinden polisiye romanin ne
oldugu anlatilirken, burjuva toplumundaki su¢ ve edebiyatin ekonomi politigi, polisiye romana talebi
belirleyen unsurlar ve ABD’de “orgiitlii sugun” artigina dair konular, Mandel’in polisiye roman elestirisi
cercevesinde sunulmaktadir. Bu baglam iizerinden sekillendirilen ¢alismada, “akademik tek yonliilik”,
“kariyerizm” ve “elitizm” konularina yer verilmektedir. (Senalp, Sengdr- Senalp 2014: 191-193)

Hiiseyin Ozel, “Azizler ve Alimler’ ya da Iktisadin Postmodernizmle Imtihani” baslikli makalesi
ile Terry Eagleton’mn “Azizler ve Alimler” romaninin, iktisadin su anki durumunun anlasilmasinda etkisi
olup olmayacagini sorgularken, Endiistri Devrimi sonrasindaki “postmodern dénemin” agiklanmasinda
iktisadin ne &l¢iide yarar saglayacagim tartismaktadir. (Ozel 2014: 251-252)

Analizi sonucunda Ozel, Neoklasik iktisadin “postmodern” baglamda ii¢ gdstergesi oldugunu

dile getirmektedir, iktisadin sahip oldugu “bireycilik” ve “akilcilik” 6zelliklerini korumasinin yaninda,
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farkli alanlar ile kapsamini genisletmek egiliminde oldugudur. Ayrica caligmasinda iktisat teorisinin
yeni arastirma alanlarmin agilmasinda yol gdsterici vaziyetini kaybettigini dile getiren Ozel, son olarak,
Neoklasik iktisadin “savunmaci1” kimliginden ayristigini ve “Sosyal Bilim Emperyalizmi” asamasina
ulastiginin sonucunu elde etmektedir. (Ozel 2014: 277-279)

Kaya ile Ozgiir, “Sovalyelerden Halk Diismanlarina Irrasyonel Kahramanlar” ¢alismalarinda,
on birinci yiizyilda yazilan bir Ortagag destani “Roland in Tiirkiisii” ile Henrik Ibsen’in 1882 yilinda
kaleme aldig1 tiyatro oyunu “Bir Halk Diismanin1 konu almaktadir. Schumpeter’in aralarinda iliski
kurdugu “rasyonellik” ile “kahramanlik” kavramlarinin izinden gidilmesinin amaglandigi ¢alismada,
eserlerin incelemesi, Schumpeter’in “Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi” kitabindaki irrasyonellik
vurgusuna odaklamlarak yapilmaktadir. Iktisadi ve toplumsal degisimin, “gii¢lii” ve “cesur’ bireylerin
kuraldis1 eylemlerinden dogdugu dile getirilen makalede, iki farklt doneme ait iki irrasyonel kahraman
iizerinden karsilastirmali bir inceleme yapilmakta, Schumpeter’in iktisadi ve toplumsal doniisiim analizi
yeniden diisiiniilerek edebiyat ve iktisat iliskisi kurulmaktadir. (Kaya, Ozgiir 2014: 283-284)

Akdere, “Kurmaca Diinyayr Gergek, Gergek Diinyayr Kurmaca Kigilerle Anlatmak: John Dos
Passos 'un Biiyiik Para’sinda Thorstein Veblen” baslikli makalesinde, iktisat ile edebiyat iligkisini, John
Roderigo Dos Passos’un “A.B.D.” {iglemesinin sonuncusu “Biiyiik Para” romani lizerinden kurmaktadir.
Romanda yer alan bir karakter olarak “Veblen”, iktisat ve edebiyat iliskisinin kurulmasinda énemli bir
rol iistlenmektedir. Akdere ¢alismasinda, gercegin iktisadi ve kurmaca anlamlarinin iktisat¢i “Thorstein
Veblen” araciligi ile olusumuna dikkat ¢ekerken, Veblen’in bir karakter olarak romanda yer alisinin,
iligskisiz goriinen edebiyat ve iktisat disiplinlerini bulugturmasi bakimimndan 6nemini vurgulamaktadir.
(Akdere 2014: 313-315)

Giirkan ve Ozis (2014), “Dostoyevski 'nin Iktisada Yaklasimi ve Iktisadi Aklin Elestirisi”
makalesinde, Dostoyevski’nin “Yeraltindan Notlar” eserindeki “Yeralt: Insani” karakteri iizerinden
yiirtittiigli “homo economicus” elestirisine yer verirken, iktisadi diisiincedeki “gerceke¢i” insan tipinin
ozelliklerini analizine konu almaktadir. (Giirkan, Ozis 2014: 99) “Yeraltindan Notlar”da Dostoyevski,
bireysel ve toplumsal olarak iki elestiri diizlemi gelistirmis, toplum baglaminda elestirisini sunarken,
yeni bir toplum, yeni bir insan ¢agrisinda bulunmustur. iktisat teorisinde “rasyonellesme” ad1 verilen,
gitgide tekniklesen, matematiksellesen yasanin elestirisi yapilirken, Yeralti Insanmin yasamdan kopuk
bir “hing” insan1 olmadig1 belirtilmis, esasinda gitgide soyutlasan “modern insanin” yasamdan kopuk
oldugu vurgulanmustir. Yeralti Insammim “sonsuz bir haz ve mutluluk” i¢inde oldugu, meta ve para
diinyasina sikismadigi ve 6zgiir oldugu ele alinmistir. Dostoyevski’nin elestirisinin de bu baglamda,
Neoklasik iktisat ile kapitalist topluma yoneldigi dile getirilmektedir. (Giirkan, Ozis 2014: 126)

Edebiyat ve iktisat iliskisinin ele alindig1 ¢aligmalarin gosterdigi gibi iki disiplin arasindaki bag,

farkli birgok yaklasim ile kurulabilmektedir. Edebiyat eserlerinin yazildig1 donemin iktisadi 6zelliklerini
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yansitabilme 6zelliginin yani sira eserlerde anlatilan insanlarin, iktisadi diisiincede ¢izilen kimlikler ile
karsilastirilabilmesine imkan vermektedir. Iktisatcilarin &ne siirdiigii yaklasimlarda tahayyiil ettigi insan
tanimlarinin, eserde somutluk kazanmasi bakimdan da edebiyat ve iktisat caligsmalarinin yapilabilmesi
miimkiindiir. Toplumsal bir bilim olan iktisat, insani iktisadi yonleriyle anlamaya ¢alisirken, edebiyatin
sundugu bu imkan esliginde anlama ve anlamlandirma giiciinii artirmaktadir. Edebiyatin, iktisadi yapida
gerceklesen doniisiimlerin toplumda yarattig1 etkiyi, eserdeki kisi ya da kisiler iizerinden gosterebilme
giicii ile iktisadi donemleri insan merkezli bir bakis a¢is1 ile yeniden anlatabilme becerisinden otiirii

iktisat biliminin galisma yontemine sunacagi katki yadsinamaz bir gergeklige kavusmaktadir.
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IKINCI BOLUM: GULTEN AKIN SIiRININ iKTISADI VE TOPLUMSAL ARKA
PLANI

“...Inan olsun dostlar, inan olsun
Dalindan kopan sardunya

Bozulmadi bi kez, egmedi basint

»»

A¢mayr stirdiirdii diktigim toprakta

(Akin 2019: 306, Sardunya)

Giilten Akin’n siirlerini yazdigi dénemlerin arka planini olugturan, iktisadi, siyasi ve toplumsal
dontisiimlerin genel olarak anlatilacagi bu boliimde, iktisat politikalar1 odaginda belirlenen donemlere
bagl kalinirken, siyasi ve toplumsal yapiya genel bir bakis kazandirilmasi amaglanmaktadir. 1950
sonrasinin anlagilmasina imkan verenin, dénemin 6ncesindeki iktisadi, siyasi ve toplumsal doniisiimler
oldugunun vurgusu ile 1950 6ncesinin anlatimina, Tiirkiye’nin 1930’lu yillarda basladigi sanayilesme
yolculugu ile baslanacak ardindan Ikinci Diinya Savasi kosullar1, dénemin siyasi ve iktisadi iklimi ve
ABD yardimlar ile Tiirkiye’nin iktisat politikasinda yasanan “aks kaymasi1” dahil olacaktir. Boliim,
1950°den 1980 sonrasina iktisat politikalarinin anlatimi ile tamamlanirken, siyasi ve toplumsal yapiya

iligkin genel bir bakis kazandirilacaktir.

2.1. 1950 Oncesine Genel Bir Bakis

2.1.1. 1930’larin Getirdigi: Tiirkiye’nin Sanayilesme Yolculugu

Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren hedeflenen ekonomik biiyiimenin siirdiiriilmek istendigi
1930°1u yillarda, devlet dnciiliigiinde gergeklesen yatirimlar ile iilkenin sanayilesme yolunda ilerlemesi
amaglanmistir. Ithal ikamesine dayali sanayilesme politikalarmin baslangici olan bu donemde, ithalati
yapilan temel tiikketim mallarinin, demir-gelik, enerji, kagit ve kimyasal madde sanayilerinde kullanilan
girdilerin tiretimlerinin iilkede yapilabilmesi hedeflenmistir. (Dogruel, Dogruel 2019: 61-62) 1930’larin
iktisat politikalarmin biirlindiigii korumac1 ve devletci yapi, Tiirkiye ekonomisinin gelecek donemlerine

etki eden gelismelerden birisi olmustur. (Kepenek 2014: 57; Boratav 2005: 59)

1930’Iu yillarin iktisat politikasinda yasanan devlet¢i doniisiimiin baz1 sebepleri bulunmaktadir.
1923-1929 arasinda liberal bir kimligi bulunan iktisat politikalar ile basar1 kazanilamamus, 6zel kesimin

oncelendigi donemde, sanayi iiretiminin gelistirilememesinin yan1 sira temel sinai tiiketim mallarinin,
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iilke igerisinde iiretimi dahi yapilamamustir. (Parasiz 1998: 29; Kepenek 2014: 58) Ote yandan doneme,
diinya ekonomilerinin olumsuz etkilendigi 1929 Diinya Ekonomik Bunalim kosullar1 hdkim olmustur.
Planli iktisat politikalari ile basarili olan Sovyetler Birligi 6rnegi esliginde, bunalima ¢6ziim iiretemeyen
Klasik iktisat politikalar1 6nemini kaybetmis, devletin ekonomiye miidahalesinin benimsendigi iktisadi

goriiglerin ortaya ¢ikmasi, devletgi politikalara yonelisi hizlandirmistir. (Parasiz 1998: 29)

New York Borsasi’nin ¢okiisii ile baglayan 1929 Diinya Ekonomik Bunalimi, Tirkiye’nin i¢
kosullarinda yarattig1 olumsuz tablo sonrasi sanayilesme yolunda adimlar atilmasini gerekli kilmustir.
Ekonominin diizeltilebilmesinin tarim ile olmayacaginin farkindalig: ile sanayilesmeye yonlendirilen
iktisat politikalar1 yerli iretim olanaklarinin iyilestirilmesini amaclarken, bagimsizlik diisiincesini de

beraberinde getirmistir. (Pamuk 2014: 188; Kepenek 2014: 59; Kazgan 2013a: 46)

1930’larin ortalarina kadar etkisini siirdiiren bunalim kosullari, sanayilesmesini tamamlamig
kapitalist iilkeler basta olmak iizere bir¢ok iilke ekonomisinde sarsintiya neden olmustur. Ekonomik bir
kriz olmasinin yam sira toplumsal ve siyasal sorunlarin da beraberinde yasandigi bunalim kosullarinda,
iiretim daralmus, fiyatlar diismiis, issizlik artnustir. Ulke ekonomilerinin disa kapanmasina neden olan
bunalim kosullari, diinya ticaretini daraltirken, azalan dis talep ile Tiirkiye’nin tarimsal {iriin fiyatlarin
diistirmiis, doviz gelirlerinin azalmasindan 6tiirii ithalat kapasitesini daraltmustir. (Senses 2017a: 238)
Ote yandan disa kapali ekonomi anlayisi, iilkelerin bunalim kosullarini atlatmasinda bir koruma araci
olmus, uzmanlagmanin artirilmasini dikte eden uluslararasi yapinin az gelismis iilkelere ¢izdigi
“sanayisiz”’lik sinirlarinin asilmasinda olumlu etki yaratmistir. Farkli bir anlatim ile kapitalist diizenin
yasadig1 bunalim siireci, Tiirkiye gibi iilkelerin sanayilesmesi oniindeki engelleri kaldirirken, bunalim
kosullarinin fiyatlarda yarattig1 diisiis, Tiirkiye’nin ihtiya¢ duydugu makine ve techizati elde etmesinde
destekleyici bir rol tistlenmistir. (Boratav 2005: 64; Kepenek 2014: 61)

1934 yilinda Sovyet yardimu ile uygulamaya konulan Birinci Bes Yillik Sanayilesme Plani’nda
amaclanan sanayi yatirimlar1 Siimerbank, Etibank ile saglanmis, hedeflenen sektorlerde devlet oncii bir
konum iistlenmistir. Atilan adimlar, gida, tekstil, insaat ve kimyasal {irlinlerde olumlu etkiler yaratirken,
imalat sanayisinin milli gelir igerisindeki pay1 1928’deki yiizde 9,6 seviyesinden, 1939 yilinda yiizde
14,7 seviyesine yiikselmistir. Birinci Bes Yillik Sanayilesme Plani, ekonominin tamamini kapsayacak
planlara sahip olmamigsa da sanayilesme adimlarinda 6nemli asama kaydetmistir. Plan, dogal kaynaklar
ve yerel tarimsal {iretime dayali sinai iiretim tesislerinin kurulmasini, ithal mallarin yerli iiretimlerinin
saglanmasini, sanayi isletmelerinin hammadde ve isgiicii kaynaklarina yakin olmasini hedeflemistir.

(Pamuk 2014: 189; Senses 2017a: 239; Kepenek 2014: 68)

Bunalim kosullarinin derinden hissedildigi bu donemde Tiirkiye, uygulanan devletgi politikalar

sayesinde sanayilesme ve biiyiime yolunda adimlar atabilmistir. Ote yandan déneme iligkin belirtilmesi
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gereken husus, devletci politikalarin kapitalist gelisime imkan saglamig olmasidir. Sanayilesme plam
gergevesinde atilan adimlarin temelinde 6zel girisimciligin tegviki yer alirken, 6zel kesimin sermaye
birikimlerinin saglanmasina yonelik kaynak aktarimlari ile Tiirkiye’nin sonraki dénemlerine etki edecek
burjuva kesimin olusturulmasi amag¢lanmistir. 1930’larda benimsenen bu anlayisin gelecek donemlere
yansimasi, gerektiginde devletciligin yapilabilecegi vurgusu ile esas olanin 6zel kesimin desteklenmesi
diisiincesi olmustur. (Boratav 2005: 65; Boratav 2006: 15; Cavdar 2003: 295; Kazgan 2013a: 49) Bu
bakimdan 1932 yilinda, devletgi politikalar ile kapitalist gelismenin baslangici yapilirken, donemde 6zel
sektoriin, “asir1” buldugu devlet¢i politikalarin uygulamasindan vazgecilmistir. Biri kamu digeri “6zel”
sektdrde bulunan Siimerbank ve Is Bankas, Tiirkiye’de sanayinin kapitalist bir ¢izgide att1§1 adimlarin
basinda gelmistir. Bu kurumlar aslina bakildiginda “finans kapitalin énciiliigiinii iistlenmistir. (Oztiirk

2010: 54-55)

Devlet, biiyiik 6l¢ekli yatirimlar gerektiren alanlarda kurdugu isletmeler vasitast ile 6zel kesime
ara mal1 {iretme imkan1 tanimstir. 1930’Iu yillarda &zel kesimin yatirimlarinin GSYIH’ye orani yiizde
5’e gerilerken, devlet yatirrmlarinin GSYIH’deki orani yiizde 5’e yiikselmistir. Bunalim kosullarinda
gerceklesen oranlar, 6zel kesim yatirimlarinin devlet tarafindan karsilandigini géstermesi bakimindan
onemlidir. Devlet yatirimlarinin bityiik ¢ogunlugunun demiryolu {izerinde yogunlasmasi ise hiikiimetin

iilkeyi biitlinlestirme arzusundan kaynaklanmigtir. (Pamuk 2014: 190)

Donemin sosyo-ekonomik kosullarina dair, ekonomik bunalim nedeni ile tarimsal {iriin fiyatlar
diistiigii icin ¢iftcinin yasam kosullar1 olumsuz etkilenmistir. Ote yandan emekgi sinif, var olan sdmiirii
diizeninde hak arama imkanindan yoksun kalmistir. Bugday fiyatlarinda yasanan disiis, baz1 kesimlerce
olumlu karsilanmissa da koyliiniin durumu bu siirecte kotii etkilenmis, yoksullugunu artirmistir. Buna,
1929’dan 1932 yilina bugday fiyatlarindaki disiisiin ylizde 68’1 bulmasi 6rnek gosterilebilmektedir.
Niifusun yiizde 80’inin tarimsal faaliyette bulundugu dénemde, aclik ve yoksulluk kdyliiniin yagamini
derinden etkilerken, devletci politikalarin onciiliigiinde gergeklesen sanayilesme, tarimin destegi ile
saglanmistir. Donemin kir-kent ayriminda biiyiik degisimler yagsanmamis, kentlesme sinirli kalmistir.
(Boratav 2005: 67; Cavdar 2003: 295; Pamuk 2014: 190; Kepenek 2014: 79; Cavdar 2013: 144-145;
Parasiz 1998: 31)

1934-1938 arasinda uyguladigi Birinci Bes Yillik Sanayi Plani ile SSCB’den sonra planlamanin
gecerli oldugu ilk iilke Tiirkiye olmus, 1936’da hazirligima baslanan Ikinci Bes Yillik Sanayilesme Plani,
Ikinci Diinya Savasi’ndan 6tiirii uygulanamamustir. 1939-1945 donemi ise savas kosullarinin hiikiim
stirdiigii, iktisadi gelismenin kesintiye ugradigi bir donem olmustur. (Kazgan 2013a: 49; Kepenek 2014:
69; Parasiz 1998: 57) Devletci sanayilesme politikasi, tilkedeki “para miktariin ve biitge agiklarinin”
artirtlmasi yolu ile saglanmamasindan 6tiirii biitge dengesi ile parasal denge korunmusgtur. Dig ticarette

de dengenin saglandigi donemde, ticlii denge olugmus, istikrarli bir donem yasanirken iilke ekonomisi
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hiz ile biiyiimiistiir. Tiirkiye ekonomisinin en yiiksek biiylime oranina da bu dénemde ulasilmistir.

(Kepenek 2014: 63)

2.1.2. 1939-1945: Savas Yillarinda Tiirkiye’nin Siyasi ve Iktisadi iklimi

1932-1939 yillarinda uygulanan devletgi iktisat politikalari, 1939 yilina gelindiginde resmiligini
kaybetmis, politikalarin belirleyicisi Ikinci Diinya Savasi kosullar1 olmustur. 1 Eyliil 1939°da baslayan
Ikinci Diinya Savasi, 8 Mayis 1945°te resmen son bulurken, savas, diinyanin bes kitasinda biiyiik bir
sarsint1 yaratmigtir. (Boratav 2006: 137; Oran 2009: 387) Giivenligini saglamak amacinda olan Tiirkiye,
ittifaklar kurmussa da savasa hazirliksiz yakalanmis, savasa katilmasa da kosullarindan agir bir bi¢cimde
etkilenmistir. (Cavdar 2003: 297; Oran 2009: 388) Savasin baglamasi ile Tiirkiye’de yar1 seferberlik
kosullart hakim olmus, iiretimi saglayan en etkin yas gruplar tiretimden gekilerek silahaltina alinmigtir.
Savas kosullarina kars1 alinan 6nlemler ile savunma giderlerinin biitcedeki yiikii artmistir. Vergiler ile
finanse edilemeyen biitce aciklarinin finansmanini saglamak i¢in para basma yolu tercih edilmis, fiyat
artislarindan dolay1 hizli bir enflasyon siirecine girilmistir. (Boratav, 2006: 287; Pamuk 2014: 199-200;
Cavdar 2003: 297) Savas kosullari ithalati daraltmus, ihracatci iilkelerin satislarini durdurdugu tiiketim,
yatirim-ara mallarindaki azalis, tiretimi olumsuz etkilemistir. Kentli niifus ile ordunun tiiketim talepleri,
kirdan kente gida ihtiyacini artirirken, donemde “iase” sorununu ortaya ¢ikarmistir. (Boratav 2006: 287-
288; Pamuk 2014: 200) Tiirkiye, savasin sonuna kadar iktisat politikalarinda disa kapalilig: siirdiiriirken,

O0demeler dengesi agiklarini en aza indirmeyi amaglamistir. (Parasiz 1998: 59)

Mustafa Kemal Atatiirk’iin vefatindan sonra Cumhurbaskanlig: gérevini iistlenen Ismet indnii
doneminde bagbakanlik gérevine getirilen Refik Saydam ve Siikrii Saragoglu’nun kurdugu hiikiimetler,
uygulanacak politikalarin belirleyicisi olmustur. Milli Korunma Kanunu’nun ¢ikarildig1 Refik Saydam
doneminde denetim esas alinirken, Siikrii Saragoglu Hiikiimeti, politikalarda “serbest”lige yonelmistir.
Boylece iki hiikiimetin sorunlarin ¢6ziimii icin sundugu politikalar, birbirinden farkli ¢izgide ilerlemis,
uygulanan bir 6nceki politika, diger hiikiimetin gelisi ile birlikte degismistir. (Cavdar 2003: 294; Parasiz
1998: 60; Cavdar 2013: 149) Savasin iktisadi kosullara olan olumsuz etkisi, farkli iktisat politikalarinca
¢ozlilmek istense de sonucu degistirmemis, savas yiikii halk tarafindan omuzlanmistir. Savas déneminin
olumsuz kosullar, birtakim tiiccar ve biiyiik toprak sahiplerinin lehine gergeklestiginden, bu kesimlerin
kazanglar1 artmus, biirokrat ve yonetici kesimdeki kisiler bu kazanglara ortak olmustur. (Boratav 2006:

289)

Fiyat denetimlerinin agirlastig1 Refik Saydam doéneminde, 1940 yilinda hayata gegirilen 3780
sayil1 Milli Korunma Kanunu hiikiimete belirli yetkiler sunmustur. Maden ve endiistri kuruluglari ile

iriinlerine el konulmasi, satis fiyatlarinin diizenlenmesi, temel tiiketim mallarinin vesika ile dagitilmasi
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ve bazi mallarin tiiketiminin kisitlanmasi, iirtiinlerin ithalatinda ve piyasa kosullarinda asgari fiyatlarin
belirlenmesi ve stoklama zorunlulugu gibi yetkiler, Milli Korunma Kanunu ile elde edilmistir. i¢ ve dis
ticarette denetimin artirilmasina yonelik Ticaret Ofisi ve lase Miistesarligi kurulmus, bugday, seker
pancar1 ve pamuk gibi iiriinler, piyasa fiyatlarinin altinda alinip devletin karim artiracag: fiyatlardan
satilmis, ekmek ile komiiriin diisiik fiyatlar ile kentlere ulastirilmas: saglanmustir. Ote yandan piyasa
denetiminin girdigi alanlarin tamaminda, karaborsa, riisvet, stokculuk gibi 6nii alinamayan sorunlar bag
gostermis, bugday fiyatlarinin diisiik tutulmasi, koyliilerin liretimden vazgegmelerine neden olmustur.

(Parasiz 1998: 60-61; Boratav 2005: 83-84)

1942 yilinda Refik Saydam’in vefatindan sonra kurulan Siikrii Saracoglu Hiikiimeti’nde kati
denetim uygulamalar1 yumusatilmis, piyasaya iiriiniinii arz eden koyliiniin, alim fiyatlar1 yiikseltilmis,
tiretiminin yiizde 25’inden fazlasini piyasa fiyatlarindan satabilmesi i¢in koyliiye serbestlik taninmustir.
Milli Korunma Yasasi’ndaki kisitlamalarin gevsetilmesi fiyatlarin artmasina neden olmus, vurgun ve
karaborsanin biiyiimesi ile savas zenginlerini artirmistir. Saracoglu Hiikiimeti, agir1 kazang durumunun
engellenmesine yonelik Varlik Vergisi’ni getirmis, tiiccar, esnaf, serbest meslek ile iicretlilerden bir kez
alinmasi kararlastirilan vergi, 1942 yilinda yasalastirilmistir. Yasa iizerinde ayrim bulunmasa da toplam
verginin yarisindan fazlasinin azinliklardan alinmasi, verginin, itk ve din ayrimi iginde toplandigim
gostermistir. Yasanin kaldirilmasindan bir y1l sonra Varlik Vergisi ile benzer dzellikler tagiyan Toprak
Mahsulleri Vergisi getirilmis, vergi, toprak iiriinleri {izerinden hesaplanarak tahsil edilmistir. Toprak
Mabhsulleri Vergisi, Varlik Vergisi’nin aksine biiyik {iretici ile kii¢iik iiretici arasinda fark gézetilmedigi
i¢in {iretimi diisen ve yalnizca kendisi i¢in lireten koylii tizerinde agir bir yiik olusturmus, agarin ardindan
ilk kez vergiye tabi olan biiyiik iiretici ise kamu harcamalarmin finansmaninda yer almstir. Ote yandan
Saragoglu Hiiklimeti’nin politikalara getirdigi serbestlik, tiiketici fiyatlarinda yiizde 100’e yakin bir artig
yaratmis, arz artigi ile fiyatlarin diisecegi beklentisi olussa da bu durum ger¢eklesmemis, fiyatlar 1942
yilinda yiizde 90, 1943 yilinda ise yiizde 78 artmus, nihayetinde 1980’li yillara uzanan fiyat artiglarini
ortaya ¢ikarmistir. (Pamuk 2014: 201; Parasiz 1998: 61; Cavdar 2003: 319; Boratav 2005: 85; Boratav
2006: 345-346) Savas doneminde ordunun beslenmesi ile giydirilmesi mecburiyetinde kalan devlet
yOnetimi, ihtiyaglarin karsilanmasi i¢in Merkez Bankasi ile para basma yolunu se¢mis, bu da enflasyonu
yukar1 tirmandirmistir. Enflasyonun devlet memurlarinin satin alma giiciinde yarattig1 olumsuz etki ise

biirokrasinin igleyisinde gerginlik yaratmustir. (Ziircher 2000: 300-301)

Savas donemi, 1942 yili disinda milli gelirin, sinai ve tarimsal {iretiminin giderek diistiigii bir
dénem olmus, kentli de koylii de yoksullugu derinden hissetmistir. Ekmegin vesika, komiiriin karne ile
verildigi bu dénemde, madenlerdeki isciler, “miikellefiyet” catis1 altinda angarya olarak calistirilmus,
ticretleri stnirlandirilan isgilerin ¢alisma saatleri uzatilmistir. Toplumun 6teki ucunda bulunan tiiccar ve

toprak agalarinin zenginligi ise giderek artarken biiyiik vurgunlar gerceklestirilmistir. Tiirkiye’nin 1940
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yilinda 17.830.950 olan niifusu, 1945 yilinda 18.790.174’¢ yiikselmis, niifusun yiizde 75’1 kirsalda
yagamini siirdiirmiistiir. (Boratav 2005: 86, 91; Cavdar 2013: 149-152)

Savag yillari olan 1938-1945 dénemi, Tiirkiye i¢in ekonomik yikim olarak kabul edilebilirken,
sanayi kesimi biiyiikliigii yiizde 23, tarim kesimi ise ylizde 35 oraninda gerilemistir. Koyliiniin ve var
olan is¢inin huzursuzlugunun arttig1 donemde, uygulanan Toprak Mahsulleri Vergisi ve Milli Korunma

Kanunu durumu daha da kétiilestirmistir. (Demirel 2021: 47)

2.1.3. 1946 iki Kutuplu Diinya Diizeni ve Tiirkiye’de Cok Partili Hayat

2.1.3.1.Soguk Savas Doneminde Tiirkiye

Tiirkiye Cumhuriyeti, yeni bir devlet olarak varlik kazandigi on alt1 yilin ardindan kendisini
savasin esiginde bulmus, sanayilesme, altyapi ve modernlesme adimlarini attig1 sirada kazanimlarini
kaybetmek istememis, uyguladig1 dis politika ile savas disinda kalmustir. (Tekeli, ilkin 2013: 653-654)
Savas sonrasinda gelisen iki kutuplu diinya diizeninin bir ucunda Kapitalist devlet ABD, diger ucunda
sosyalist Sovyetler Birligi yer alirken, kurulan ikili yap1 yalnizca ideolojik olarak degil, siyasal, kiiltiirel,
ekonomik ve sanatsal alanlarin tamaminin etkilendigi Soguk Savas doneminin olugmasinda etkili

olmustur. Soguk savasin etki ettigi iilkelerin basinda da Tiirkiye gelmistir. (Kepenek 2019: 252)

Ikinci Diinya Savasi’nin kazanan tarafi; ABD, Sovyetler Birligi ve Ingiltere olmus, uluslararasi
politikadaki Avrupa merkezli giic dengesi degiserek, Sovyetler Birligi ile ABD arasinda soguk savasin
varlig1 ile anlam kazanan yeni bir denge kurulmustur. Askeri, siyasi ve iktisadi anlamda tartigsilmaz bir
tistiinliik elde eden ABD, savasin sonunda zenginlesebilmeyi basarmus, iilkenin ekonomisine 25 milyar
dolar ekleyerek, toplam ithalatin1 1937°deki yiizde 14,2 seviyesinden, 1947°deki yiizde 32 seviyesine
ulastirmustir. Elde ettigi iistiinliik sayesinde diinyaya, “tiiketim” odakl1 bir yasam bigimini dayatan ABD,
sosyalizmin geligsimini 6nlemeyi amaglamisg, Sovyet etkisini sinirlandirabilecegini diisiindigii iilkeler ile
ekonomik ve siyasi bakimdan bagimlilik iliskileri kurmay1 hedeflerken, yeni kurumsal yapilara ihtiyag
duymustur. Bu amag dogrultusunda savasin bitimini izleyen Soguk Savas doneminde, Sovyetler Birligi
karsisinda giic kazanacagi Uluslararast Para Fonu (IMF), Uluslararasi Para idare Sistemi (Bretton
Woods), Uluslararasi Imar ve Kalkinma Bankasi (IBRD) ve Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel
Anlasmasi (GATT) gibi olusumlarin kurulmasi ile iilkelere askeri ve ekonomik yardimda bulunulmasini
istemistir. Tiirkiye’nin, iki savas arasinda ve 6zellikle Ikinci Diinya Savasi sirasinda yiiriittiigii denge
politikasi, olusan ¢ok merkezli yap1 neticesinde imkansiz hale gelmis, dis politikada yaninda yer alacagi
iilke arayigina girilmistir. 1945°te Sovyetler Birligi’nin, Tiirkiye ile imzaladiklar1 anlagmayi tek tarafli
feshi ve toprak biitiinliigiine aykir taleplerde bulunmasi, iki iilke arasindaki iliskiyi sona erdirmistir.
Batili miittefiklerin baskilari ile Almanya ve Japonya’ya savas ilan eden Tiirkiye’nin, Batili devletler ile
kurmay1 amagladigr iliski gelistirilememis, tilkenin 1944-1947 arasinda yasadigi yalnizlik, Tirkiye’nin
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dis politikasinin belirlenmesinde etkili olmustur. (Kepenek 2017: 246-247; Kogak 2007: 546-548;
Gerger 2012: 33; Kazgan 2013a: 64)

Savasin sonunda Ismet Inénii, Tiirkiye nin toprak biitiinliigiinii Sovyetler Birligi’nden korumak,
dis politikadaki yalmzligini gidermek, iktisadi yardim alabilmek gerekgeleri ile savasin galibi ABD’nin
yaninda yer almayi tercih etmistir. (Tuncer 2012: 169) Nitekim savas sonrasinda Tiirkiye’nin ekonomik
bakimdan bir tercihte bulunmasi gerekmis, Tiirkiye de 1930°lu yillardaki sanayilesme politikalarini
stirdiirmek yerine savas sonrasinin 6ncii giicli olarak ABD’nin déniigiim siirecine katilmistir. (Kepenek

2019: 251-252)

2.1.3.2.Savas Sonrasi Iktisat Politikalar

Savas sonrasi yeni politika arayisinin egemen oldugu iilkede yalnizca i¢ gelismeler degil, dis
etmenler de etkili olmustur. I¢ ve dis etmenlerin varliginda savasin bitimini izleyen yillar, biiyiik 6lciide
1950’11 yillarn belirleyiciligini iistlenmistir. (Kepenek 2014: 85-86) Ekonominin gelecek donemlerinin
anlamlandirilmasinda savas sonrasi iktisat politikalarinin 6nemli bir yeri bulunurken, alinan kararlar,
1950 sonrasi iktisat politikalarinin temelini olusturmus ve biiyiik 6l¢iide uygulanmistir. (Kepenek 2014:
84-86; Pamuk 2014: 225)

Savas doneminde uygulanan iktisat politikalari, toplumda bir¢ok kesimin, tek parti iktidarina
yonelik tutumunu degistirirken, hiikkiimet, agir vergi ve iase uygulamalarinin olumsuz etkiledigi kiiglik
tarimsal {iretici ile arasini diizeltebilmek icin elli donlimiin {istiindeki topragin yeniden dagitimini
amacladigi Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu’nu meclisten gecirmistir. Ikinci Diinya Savasi’min son
yilinda hayata gecirilen bu yasa, iktisadi yapida degisim yaratmamigsa da ¢ok partili hayata gecilirken
mubhalefetin giiclinii 6nemli 6l¢lide artirmistir. Meclis’te tartismalara neden olan yasaya, biiyiik toprak
sahipleri ile bag1 bulunan meclis tiyeleri karsi ¢ikmis, tartigmalar, CHP’den ayrilarak Demokrat Parti’nin
kurulmasinda etkili olan muhalif sesleri ortaya ¢ikarmistir. Donemin kosullarina gore devrimei niteligi
olan topraksiz koylii ile kiigiik tireticiye toprak kazandirmay1 amaglayan yasa ise bir siire uygulanip rafa

kaldirilmustir. (Pamuk 2014: 225 Cavdar 2003: 331-335)

Savas sonrasi iktisat politikalarinin hazirligi, Saragoglu Hiikiimetince 1944 yilinda baslamus,
kurulan Planlama Komisyonu savasin bitiminde uygulanmak iizere bir kalkinma plani hazirlamistir.
Planin hedefleri, 1930’larda benimsenen sanayilesme adimlarina paralel ¢izgide devam edileceginin bir
gostergesi olurken, tilkenin biitliinligii ve bagimsizliginin korunmasi amaglanmistir. Enerji kaynaklari
etrafinda bolgesel uzmanlasmanin hedeflendigi plan, 1936 yilinda hazirlanan ikinci Sanayi Plani ile
benzerlik tasirken, yontemleri bakimindan birbirinden ayrismustir. Onceki planlarin aksine hazirlanan

1946 Y1l Ivedili Sanayi Plam, genis kapsamli bir “Is Plan1” gercevesi sunmus, kurulacak sanayinin
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hammadde tabani, kurulus yeri, uzman kadrosu, kurulus yapilarina gére yatirim ve finansman agamalari,
iretim sistemi ve cografi kosullar1 birlikte ele alinmistir. Her sektdriin liretim hedeflerinin, tiikketim
normlarina gore hesaplanmasinin amaglandigi planda, 6nceki planlardan ayri olarak iiretim ile tiiketimin
beraberligi dSnemsenmistir. (Tekeli, ilkin 1974: 1-3) Plan, Avrupa Kalkinma Programi kapsaminda yer
almas istenerek Amerikalilara sunulmus, génderilen plan taslaginin reddedilmesi iizerine, 1946 Ivedili
Plant’nin uygulamasindan vazgecilerek, 29 Eyliil 1947 tarihinde Ekonomi Bakanligi’na geri verilmistir.
Kisa siire icinde ABD’nin isteklerine uygun olacak sekilde, Recep Peker Hiikiimeti’nin gérevlendirdigi,
liberal kesim biirokratlarinin goérev aldigi Tiirkiye Ekonomi Kurumu’nun hazirladigi, 1948-1952 yillarn
arasini kapsayan kalkinma programi ABD’ye tekrar sunularak kabul edilmistir. (Boratav 2006: 353;
Tekeli, ilkin 1974: 6-7)

Amerika’nin istegi ile hazirlanan 1947 Yili Vaner Plani’nda uygulanmasi hedeflenen iktisat
politikalari, 6nceki donemlerden farkli olarak iilkenin kalkinmasinda basat sektor olarak tarimi se¢mis,
diger sektorlerin de tarimsal gelismeye destek olmasi amaglanmustir. (Kepenek 2014: 88; Tekeli, Ilkin
1974: 16) Sekiz sektoriin dahil edildigi plan i¢in dngoriilen harcama, 3,7 milyar olurken, ulastirma, tarim
ve enerji yatirimlarinin yan sira kirsal kesime dncelik verilmesi esas alinmistir. Ongoriilen harcamalarin
yiizde 44’e yakin bir kismi ulastirma ve haberlesme, yiizde 8’1 sanayi alanlarina ayrilirken, enerji ve
tarima ayri ayri yiizde 16°1ik bir pay ayrilmstir. Planda 6ngoriilen harcamalardan en fazla payin ayrildigi
ulastirma alaninda ise oncelik, Cumhuriyet doneminin esas politikast kabul edilen demiryolunun aksine
karayoluna verilmis, demiryolundan karayoluna yapilan politika degisikligi ile kirsal kesimin hizli bir
bigimde pazara agilmasi istenmistir. Planda ongdriilen 3,7 milyarlik harcamanin ylizde 50’sinin, dig
kaynak yolu ile tahsis edilmek istenmesi ise Tirkiye’nin uygulanan politikalarin finansmaninda esas
kabul ettigi tilke ici kaynaklara baglilik prensibinden kopusun bir gostergesi olmustur. (Kepenek 2014:
88; Tekeli, Ilkin 1974: 18)

Dogrudan uygulanmamigsa da 1947 Kalkinma Plani’nda benimsenen yaklagim, donemin iktisat
politikalarina egemen olmus, oncelik 6zel kesime verilirken, kamu kesiminin faaliyetleri ulastirma ve
altyapi ile sinirlandirilmis, finansmani da disa baglanmustir. (Kepenek 2014: 88-89) 1946 yilina yalnizca
iktisadi yap1 lizerinden bakildiginda, on alt1 yildir siirdiiriilen “diga kapal1”, “korumac1”, “dig denge”ye
dayali iktisat politikalarmin gitgide disa a1k hale getirilmesi déniim noktasini olusturmustur. ithalatin
serbestlestirilmesi ile birlikte dis agiklar siireklilik kazanmis, giderek dis yardim ve yabanci sermaye

yatirimlarina baglanan bir iktisadi yap1 kurulmustur. (Gerger 2012: 49)

Doneme dair belirtilmesi gereken, 1946 yili planinin hazirlanmasindan kisa bir siire sonrasinda,
7 Eyliil 1946 tarihli Tiirk lirasindaki devaliiasyondur. Ekonominin diinya ekonomisine baglanmasina
yonelik atilan adim ile Tiirk lirasinin degeri, 1 dolar karsisinda 1.28’den 2.80’e yiikseltilmis, Cumhuriyet

doneminin ilk devaliiasyonu gerceklestirilmistir. (Boratav 2005: 98)
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2.1.3.3.ABD Yardimlari ve Tiirkiye’nin Politika Degisimi

Ikinci Diinya Savasi yillarinda izledigi dis politikas ile savastan uzak kalabilen Tiirkiye, savas
sonrasinda olusan uluslararasi yapidan da uzaklasmus, dis politikada yalniz kalmist1. (Kogak 2000: 209)
Tiirkiye’nin savas ertesinde dis politikasinda yasadig1 yalmzlik, Ikinci Diinya Savasi’ndan 1947 yilina
kadar belirleyici bir rol iistlenmistir. 1945 ile somut bir hél alan Sovyet tehdidi, 17 Aralik 1925 tarihinde
imzalanan Tiirk Sovyet Dostluk ve Saldirmazlik Antlagmasi’ni yenilemeyecegini duyurdugu 19 Mart
1945 Sovyet Notasi ile kesinlesmistir. (Sander 2016: 26) Sovyetler Birligi’nin, Tiirk-Sovyet sinirinda
degisiklik istegi ile Bogazlardaki kara ve deniz iissii talebini, Postdam Konferansi’nda Amerika ve
Ingiltere’ye iletmesi, Dogu Anadolu’nun bir boliimiiniin Giircistan Cumhuriyeti’ne verilmesini isteyen
Giircii profesoriin mektubunu gazetelerinde yayimlanmasi tehdidin unsurlarini olugturmustur. (Sander
2016: 27) Tirk Hiikiimeti, 18 Ekim 1946’da Sovyetler Birligi’nin isteklerini reddettigi yanit ile beraber
iis, toprak ve Montreux Sozlesmesi hiikiimlerinin degistirilmesi istegini geri ¢evirmistir. Tlirkiye, 1945-
1947 arasinda dis politikasindaki yalnizligi ile Sovyetler’in isteklerini geri ¢evirirken, Batili devletlerin
Sovyetler Birligi’nin niyetini anlamasi iizerine de ABD’nin, Tiirkiye ile “Truman Doktrini” lizerinden

yakinlagsma c¢abasi baglamigtir. (Tuncer 2012: 175)

Savas dncesinden baslayarak, Tiirkiye ile yakin iliskisi bulunan ingiltere, 1947 yilindan itibaren
Tiirkiye ve Yunanistan’a yonelik siirdiirdiigii iktisadi ve askeri yardimi sonlandiracagini duyurmustur.
Sovyetler Birligi’nin bolgede yaratti§1 tehdit ile ingiltere’nin biraktig1 boslugu doldurmak isteyen ABD,
Tiirkiye ile Yunanistan’a yardim karar1 almistir. (Tekeli, Tlkin 1974: 7-8; Kepenek 2014: 89) ikinci
Diinya Savas1 6ncesinde yakin iligkisi bulunmayan ABD ile Tiirkiye, 1946 yilinda Missouri zirhlisinin
Istanbul’a ziyareti, 1947°de agiklanan Truman Doktrini ve Avrupa’nin yeniden kurulumunu amaglayan

Marshall Plani ile yakinlasmaya baglamistir. (Kepenek 2014: 89; Kepenek 2019: 253)

ABD, diinya liderligini savas sonrasinda en zengin ve gii¢lii devlet kimligi ile kazanmis, savas
oncesinin yani 1930’larin diizenini korumay1 amaglamistir. (Sander 2016: 33) Boylece ABD planladig:
Truman Doktrini ile savas sonrasindaki Avrupa’nin durumunu diizeltmeyi, Yunanistan ve Tirkiye’ye
yapacagi yardimlar ile “¢evrelenmelerini” amaglamistir. Esasinda Sovyetler Birligi’nin ¢evrelenmesini
amaglayan Amerika, kendi ekonomik ve siyasal anlayisinin doneme hakimiyetini istemis, diger taraftan
da Sovyet tehdidine kars1 Yunanistan ve Tiirkiye’ nin giiclendirilmesini amag¢lamstir. (Sander 2016: 35,
39-40) Amerika bu ilerleyisinde de yaratti1 yeni kurumlar, uluslararasi para sistemi Bretton Woods ve

IMF ile Diinya Bankasi yani IBRD ve GATT ile yol almistir. (Kazgan 2013a: 64)

Tiirkiye’nin savas sonrasinda ekonomik ve gilivenlik bakimindan yeterli giice sahip olmayist,
diger bir¢ok devlette oldugu gibi giiclii bir devlet ile ittifak arayisini getirmistir. iki kutba evrilen diinya

diizeninde savastan yorgun ¢ikan ve ABD’nin gerisinde kalan Avrupa iilkelerinin yan1 sira ekonomik
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ve askeri giiciin elinde bulundugu ABD, NATO’yu kurmus, SSCB’nin etki giicliniin zayiflatilmasi ve
kapitalist ekonomik yapinin olusturulmasimi amaglamistir. Tirkiye, jeopolitik konumu ile ABD ve
SSCB arasinda kalirken, iki devletin de Tirkiye’de etki kurdugu bir durumda birakilmigtir. (Demirel
2021: 42)

Tiirkiye nin, Truman Doktrinine déhil edilmesinde de 6nem kazanan 6zelligi jeopolitik konumu
olmustur. SSCB’nin Tiirkiye ile Bogazlara hakim olmasi, petrol bakimindan zengin kaynaklar1 bulunan
Ortadogu’ya girebilmesi ve {i¢ kitaya da hakim olacagi ticaret yollarinin denetimini elde edebilmesi
diistincesi, ABD’nin Tiirkiye’ye yardiminda 6ne ¢ikmugtir. (Oran 2009: 531) SSCB tehdidinin devam
ettigi 1947 yilinda, Tiirk biirokratlar1 da giivenligin Bati ile kurulacak iligki ile saglanacagini diigiinmiis,
ABD yardimlarimin kabul edilmesi ile ekonomik ve askeri bakimdan giice ihtiyag duyulmasi diger

sebepler arasinda yer almigtir. (Sander 2016: 41)

12 Mart 1947 tarihinde ABD Baskan1 Truman yaptig1 agiklama sonrasinda, Tiirkiye’nin askeri,
siyasi ve ekonomik bakimdan desteklenecegi kesinlesmis, 12 Temmuz 1947’ de antlagma imzalanmustir.
(Kogak 2000: 211) Truman kongrede yaptig1 konusmasinda, Yunanistan’a 300 milyon, Tiirkiye’ye 100
milyon olmak iizere 400 milyon yardimda bulunulacagini dile getirirken, iilkelerin istegi dahilinde “sivil
ve asker gonderilmesi” kararlagtirilmistir. Anlagma ile Tiirkiye’ye yapilacak yardimin esas niteligini,

askeri giiciiniin iyilestirilmesi ile ordusunun mevcudunun korunmasi olugturmustur. (Sander 2016: 44)

23 Mayis 1947 tarihinde Ankara’ya gelen Amerikan uzman heyeti, Tiirkiye’de bulunduklar
stire zarfinda Tiirk yoneticiler ile goriismils, yardimin nasil kullanilmasi gerektigi ile ilgili dnerilerde
bulunmustur. Bu dogrultuda silahaltindaki askerlerinin bir béliimiiniin terhis edilmesini ve silahlarinin
modernlestirilmesini istemislerdir. (Oran 2009: 532) Ote yandan anlasmanin dordiincii maddesi geregi
yapilan yardim ile malzemenin miilkiyetinin Tiirkiye’ye ait olmayacagi ve amaci disinda kullanilmasina
izin verilmeyecegi dile getirilmistir. 1947-1949 donemi igerisinde yardiminin tutari, 152,5 milyon dolar
olurken, 147,5 milyon dolarin hava, kara ve deniz kuvvetleri i¢in kullanilmasina, 5 milyon dolarin ise

yol yapimina ayrilmasina karar verilmistir. (Oran 2009: 534)

Tirk kamuoyunda olumlu karsilanan doktrin, savastan biiylik basar1 elde ederek ¢ikan ABD’den
yardim alinmasi dis politikasinin bagarist olarak degerlendirmis, kamuoyu, alman yardimin Sovyet
tehdidine yonelik giivenligin saglanmasinda 6nemli bir adim olarak kabul edilmesini istemistir. (Sander
2016: 45) Anlasmaya yonelik olusan olumlu havanin aksine ABD’nin sundugu, tek tarafli bir yardim
niteliginden Steye gecememis, herhangi bir saldiri olmasi durumunda da ABD’nin higbir baglayicilig
bulunmamistir. Boylece Tiirkiye’ nin bir sonraki ¢abasi, ABD ile ittifak diisiincesini kurabilmek olmus,

gerceklesmesi ise NATO’ya girmesine baglanmustir. (Sander 2016: 54, 65)
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Tiirkiye nin Truman Doktrini ile yapilan yardimi kabul etmesinde diger bir etken sahip oldugu
iktisadi kosullar olmustur. Tiirkiye, 245 milyon dolar altin ve déviz rezervi bulunsa da Sovyet tehdidine
kars1 sakladigi rezervini kaybetmek istememistir. (Oran 2009: 532-533) Truman Doktrini ile basari elde
ettigini diisiinen ABD ise attig1 adimlara bakarak, kararli ekonomik ve askeri yardimda bulunmasini
onemli bulmus, kazandig1 bagsar1 NATO, Bagdat Pakt1 ve SEATO gibi yapilanmalarin olusturulmasina
etki etmistir. (Oran 2009: 535)

ABD’nin savas sonras1 Avrupa’ya yonelik planladigi ekonomik kalkinma diisiincesi, Marshall
yardimlari ile somutlasmustir. 1ki kosul ile sinirladigi Marshall yardiminin ilk kosulunu, iilkelerin ABD
{istiinliigiinii tehdit edecek seviyeye ulasmasina izin verilmemesi olusturmustur. Ote yandan Avrupa’nin
refahinin saglanmasi, ittifakin siirdiiriillmesinde ABD’ye ekonomik bakimdan bagimli olundugunun
kabul edilmesi istenmistir. Yardim alan {ilkenin ABD’nin giivenligi bakimindan 6nemi bulunurken,
tilkenin Sovyet tehdidinden ne derece etkilendigi diger belirleyici kabul edilmistir. Yardim alan tilkenin
i¢ kosullarinm etkili oldugu bu noktada baz1 gerekceler sunulmustur. Ulkenin i¢ kosullar1 géz dniinde
bulundurularak yapilan yardimda, biirokrat kadrosunun modernlesme yoluna girmesi ve istenen kiiltiirel
ve ekonomik doniigiimii kabul etmesi sonrasinda yardimin yapilmasina karar verilmistir. (Sander 2016:
69) Tiirkiye de 1947-1952 arasinda bu kosula uygun bulunarak, yardim alan iilkelerden birisi olmustur.
Ote yandan yardim sonras1 igin bir kosul daha belirlenmistir. Yardim alan iilkenin biirokrat kadrosunun
modernlesme icerisinde olmadigi, kiiltiirel ve ekonomik doniigiimleri gerceklestirmedigi bunun yaninda
plansiz bir sanayilesme giidiimiinde hareket etse de genis halk kitlelerince benimsendigi fark edilirse,
ekonomik yardimin boyutunun sinirli modernlesmenin saglanmasi yoniinde azaltilacagi belirlenmistir.
Fakat yine de ABD’nin ¢ikarlar1 s6z konusu olursa, askeri yardimin devam etmesine karar verilmistir.
1955-1958 arasinda Tiirkiye’nin bu kosula uydugu ve ABD’nin ekonomik yardimlarinin azaltildiginin

belirtilmesi 6nemlidir. (Sander 2016: 70)

Avrupa Kalkinma Projesi’nin ilk adimi olarak hazirlanan Marshall Plani, 12 Temmuz 1947°de,
Paris’te bulusan 16’lar Konferansi ¢aligmalar1 esliginde baglamistir. Baslangicinda Tiirkiye’ye yardim
yapilmasina sicak bakmayan ABD, Tiirkiye i¢in bir rapor hazirlatmis, sahip oldugu tarim ve madenleri
ile Avrupa’nin kalkinmasinda etkili olabilecegi belirlenmistir. Marshall Plani’nin esasinda ekonomik
gelisim programi olmadigi, savastan olumsuz etkilenen iilkeleri i¢ine aldigi belirtilirken, Tiirkiye’ nin
savagtan Otiirli iilkesinde bir yikimin yasanmadigi, diger Avrupa llkelerinin durumuna bakildiginda,
Tiirkiye’nin ekonomik bakimdan kalkinma sorunu olmadig ileri siiriilmiistiir. Tiirkiye’nin dis ticaret
dengesi ile altin ve doviz rezervlerinin diger on bes Avrupa iilkesinden daha iyi bir seviyede olmasi da,
yardimda kars1 ¢ikilan unsurlari olusturmustur. Ote yandan Tiirkiye nin 12 Temmuz 1947’ de imzaladig1
anlagsmaya uygun bi¢cimde asker mevcudunu azaltmasi gerektigi de vurgulanmustir. (Sander 2016: 75-

76; Oran 2009: 539)
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Hazirlanan rapor sonras1 Tiirkiye’nin 1srar1 dogrultusunda karar tekrar goriisiiliirken, goriisme
neticesinde ABD, Tiirkiye’yi Marshall Plani’na dahil edecegini belirterek, 4 Temmuz 1948 tarihinde
yapilan anlagma ile yardimlara baglamistir. (Sander 2016: 77) Marshall Plani ile yardimin esas niteligi,
Tiirkiye’nin askeri bakimdan gii¢lendirilmesi olmus, iilke ekonomisinin giiglendirilmesinden ziyade
savunmasinin gii¢lendirilmesi amaglanmigstir. Marshall yardimina Tiirkiye’nin dahil edilmesinde ayrica
savastan yorgun diisen Avrupa’nin gida ve hammadde ihtiyacinin karsilanmasi amag¢lanmistir. Aldigi
yardimlar ile tarimda gelismesi istenen Tiirkiye, Avrupa’nin hammadde deposu olarak planlanmis, olas1
sanayi ihtiyacinin Avrupa’dan karsilamas1 uygun goriilmiistiir. Tiirkiye imzaladig1 “Ekonomik Isbirligi
Kanunu” ile 1948-1952 yillar1 arasinda toplamda 350 milyon dolar kaynak almustir. (Tuncer 2012: 182;
Avcioglu 1976: 557-558)

Anlagmanin imzalanmasi sonrasinda anlagma hiikiimlerinin uygulanmasi amaci ile “Amerikan
Kredileri Komitesi” kurularak tarim, ekonomi, ulastirma ve bayindirlik alanlarinda yer alacak uzmanlar
ile Marshall Plani’nin uygulanmasina karar verilmis, anlagsma hiikiimlerince Tirkiye’nin “tekelci”
bulunan ekonomisinin liberallestirilmesi amaglanmistir. (Sander 2016: 80) Tiirkiye’de sanayilesmeden
ziyade tarimsal gelisimin saglanmas1 6ngdriiliirken, maden kaynaklarinin isletilmesine baglh ihracatinin

gelistirilebilecegi belirtilmistir. (Sander 2016: 82)

Ikinci Diinya Savas1 ile gelisen durum Tiirkiye’yi bir yol ayrimina getirirken, 1930’1u yillarda
stirdiirdiigii bagimsiz sanayilesmesinin devam ettirilmesi se¢ilecek bir yol olmus, digeri ise farkli bir yol
arayisi olmustur. Dis kosullarinda var olan ABD giicii ile i¢ kosullarinda yasadigi gelismeler, Tiirkiye’yi
izledigi yolun disina ¢ikarirken, bagimsiz sanayilesme yolculugundan ayirmistir. Kendi kaynaklari ile
kosullarina bagh siirdiirdiigii sanayilesme politikast ve ¢agdaslasma yolculugunu bir kenara birakan
Tiirkiye, kabul ettigi ABD merkezli doniisiim siireci ile yalnizca ekonomik degil; kiiltiirel, sanatsal ve

siyasal acidan da doniisiimii beraberinde kabul etmistir. (Kepenek 2019: 251-252)

ABD kurumlari ile birlikte Tiirkiye’nin iktisat politikasin1 degistirmeye esasinda 1946 yilindan
itibaren goriisler sunarak baglamistir. 1930°1u yillarda benimsedigi sanayilesme yolculugundan ayrilan
Tiirkiye, imzaladigi anlagsmalar ile Amerika’nin kendisine ¢izdigi yoldan devam etmistir. (Giiven 1998:
5) Egitim, kiiltiir, sanat, ekonomi, savunma, i¢-dis politikasinin ABD giidiimiinde belirlendigi kosullarda
Tiirkiye, disa bagimli bir héale gelmistir. Bu anlamda bagimsiz olarak stirdiirecegi savunma politikasi ile
dis politikasini rafa kaldiran Tiirkiye, sanayilesmeye dayali adim adim ilerlettigi iktisat politikasindan
vazgecmis, hak, 6zgiirliik, egitim ve kiiltiirii de icine alan bir doniisiim gecirmistir. (Kepenek 2019: 253)
Tiirkiye’nin iktisat tarihi agisindan 6nemli bir yol ayrimi olan bu déniisiim siireci, {ilkenin su aninin ve
yarinin anlasilmasinda 6nemlidir. Doniisiime dair belirtilmesi gereken, 1930°1u yillarda gerceklestirmek

istedigi sanayilesmenin devrimci niteligi ile birlikte devlet desteginde “ulusal bir kapitalizm” yaratilmak
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istenmesidir. 1950°1i yillarda ise ABD giidiimiinde yabanci firma ve devletlerin destegi ile “igbirlikgi”

kapitalizmin gelisimi s6z konusudur. (Giliven 1998: 6)

Tiirkiye’nin iktisat politikasinin doniigiimiinde iki rapor 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki 1949
yilina ait Thornburg Raporu olurken, digeri Diinya Bankasi (IBRD) tarafindan hazirlanan 1951 yilina
ait Barker Raporu’dur. Iki rapor, iilkenin iktisat politikasindaki keskin degisimi gdstermesi bakimindan
onemlidir. “Yirminci Yiizyil Fonu Vakfi” tarafindan hazirlanan Thornburg Raporu (1949), Tiirkiye nin
o donemki kosullarina iligkin gézlemler ile Tiirk hiikiimeti tarafindan sunulan veriler dogrultusunda
hazirlanmistir. Barker Raporu ise iktisadi durum ile sinirlt kalmamis; egitim, saglik ve kamu yonetimi

gibi sorunlar1 da incelemeye almistir. (Kepenek 2019: 254)

Benzer nitelikleri bulunan bu iki rapora gore Tiirkiye nin kalkinmada dnceliginin tarim olmasi
onerilirken, ulastirma agisindan demiryolundan ziyade karayoluna agirlik verilmesi istenmistir. Ote
yandan ekonominin biitiiniinde 6zellikle de sanayi kesiminde kamunun agirhig1 fazla bulunmus, 6zel
girisimin desteklenmesi, piyasa serbestliginin saglanmas1 ve 6zel sektdr araciligl ile sermaye birikiminin
olusturulmas1 gibi politikalar esliginde kamu giiclinlin azaltilmasi onerilmistir. Girisimcilere taninan
Ozgiirliik ile yerli iiretimin korunmasi yerine disa acik bir dis ticaret politikasi istenmistir. Boylece
Tiirkiye’nin ekonomik bakimdan diinya kapitalizmine bagli kalmasi istenmis, uygulayacagi iktisat

politikalari belirlenen bu ¢ergeve ile sinirlandirilmistir. (Kepenek 2019: 255)

Tiirkiye’nin ABD ile iligki kurmaya basladigi ilk zamanlar olan 1946-1947 arasinda, ABD’nin
programinda demiryoluna agirlik verilmesi, gelecek on bes yilda hattin 1400 mil uzunluga sahip olmast,
maliyetinin ise 280 milyon dolar olmas1 planlanmisti. (Thornburg Raporu’ndan aktaran Kepenek 2017:
255) Cok zaman gecmeden ABD’li Hilts Baskanligindaki heyet tarafindan hazirlanan raporda ise kesin
bir bigimde karayollarina agirlik verilmesi gerektigi vurgulanmistir. (Kepenek 2019: 255)

Thornburg Raporu’nda, Siimerbank ve Etibank ile basladig1 agir sanayilesme yolculugunun rafa
kaldirilmasi istenirken, Barker Raporu’nda iilkenin sermaye birikiminin yetersiz, isgiiciiniin yiiksek
oldugu vurgulanmis, Tiirkiye’nin tarima yonelmesi ile hafif makine ve kimya endiistrisi, seramik ve
¢omlekgilik gibi alanlarda uzmanlagmasi 6nerilmistir. Belirtilmesi gereken husus, savas sonrasindaki
teknolojik yenilikler ve bilimsel ¢aligmalar ile sanayilesme hazirliginda olan gelismis tilkelerin tersine

Tiirkiye i¢in istenen, “sanayilesmemesi” olmustur. (Kepenek 2019: 257-259)

ABD’nin Tiirkiye i¢in belirledigi politikalar tereddiitsiiz bir kabulii gerektirmis, uygulanmamasi
durumunda Tiirkiye’nin ABD’den higbir yardim alamayacagi, dis politikada yalmz kalacag: bir konum
yaratilmistir. Tiirkiye, ABD’nin kendisine ¢izdigi yola girmis, ABD’nin 6nerdigi ekonomi politikalarini
kosulsuz bir bi¢imde kabul ederek, Cumhuriyet ile siirdiirdiigli yoldan ayrilmistir. (Kepenek 2019: 261)

Tiirkiye nin iktisat politikalarinda yasanan “aks kaymasi” ile yalnizca sanayilesmeye dayali ekonomik
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gelisimi degil, kiiltiir, sanat, egitim gibi alanlari i¢ine alan toplumsal gelisim siireci de doniisiime farkli
bir ifade ile “aginmaya” ugramistir. (Kepenek 2019: 261) Etkilerinin yalmzca 1950’11 yillar ile sinirh
kalmadig1 raporlar, “Tiirkiye’deki Amerika’nin” olusmasinda 6nemli bir rol oynamis, Tiirkiye’nin 1980
sonrasinin yaratilmasinda etkili olmustur. (Giiven 1998: 6) ABD yardiminin dayandigi ekonomi politik
gerceve sonraki donemlerde hicbir doniisiime ugramadan uygulanirken, yasam bi¢iminin biitlinii ile
benimsendigi siiregte istenen doniisiim ile tilkenin ticari sermayenin genisletilmesi, kirsal yapinin pazara

acilmasi ve kentlesmesi amaglanmigtir. (Kepenek 2014: 90-91)

2.1.3.4.Tiirkiye’nin Cok Partili Hayata Gecisi ve Toplumsal Yapisi

1946 yil1, Tiirkiye Cumbhuriyeti i¢in iktisadi oldugu gibi siyasi bakimdan da bir doniim noktasini
olusturmaktadir. Tek parti yonetiminin sona erip ¢ok partili parlamenter sisteme gegilmesinin baglangici
1946 yil1 kabul edilmektedir. Bu tarih ile birlikte siyasi iktidarlarin se¢imden se¢ime de olsa is¢i, koylii
ve halk kesiminin sesini duymak, isteklerine yanit vermek durumu ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte bu
durum uygulanacak iktisat politikalar1 ve boliisimde varlikli sinif ile ¢atismaya neden olabilecegi
sonucunu dogururken, hakim sinifin denetiminden ¢ikilmamasi ve bu sinifin ¢ikarlarina uygun hareket
edilmesinin kosulu olarak, halk sinifin1 temsil eden ya da orgiitlenmelerini saglayacak sol bir zihniyetin

iktidara gelme olasiliginin dnlenmesini gerektirmistir. (Boratav 2005: 93-94)

Tiirkiye Cumhuriyeti ¢ok partili hayata gecisini 1945’te tamamlamustir. (Erogul 2013: 7)1945
ile birlikte siyasal liberallesmenin saglanmasi i¢in siyasi partilerin kurulmasi istenmis, bu durum bizzat
Inénii tarafindan da desteklenmistir. Bu gelisme sol ¢evrelerde hareketlilige sebep olurken, ard1 ardina
kurulan sol partiler arasinda ses getirenler, Tiirkiye Sol Partisi (TSP) ile Tiirkiye Sosyalist Emekgi ve
Koylii Partisi (TSEKP) olmustur. Cok partili yasam ile esas istenenin aslinda “bu” olmamasi, partilerin
kisa bir siirede kapatilmasina neden olmus, demokratiklesme ¢abalari giidiilen 1945 sonrasinda esasinda

sola kapali bir demokrasi arzulanmustir. (Varel 2015: 207; Cavdar 2003: 305)

CHP’den ayrilanlarm bir araya gelerek olusturdugu Demokrat Parti, Cift¢iyi Topraklandirma
Kanunu’nun goériismeleri sirasinda dogmustur. Kanunun 17. ve 21. maddelerinin goriisildigi sirada,
biiyiik toprak sahiplerinin yaninda yer alan isimler daha sonrasinda Demokrat Parti’nin kurulusunda yer
almigtir. CHP’ye sunduklar1 6nerge ile parti kurma yolunu secen isimler, “Dortlii Takrir” adini verdikleri
Onergeyi imzalayan, Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriilii olmustur. (Cavdar

2003: 305; Erogul 2013: 13)

[nonii 19 Mayis konusmasinda, demokrasi yolunda ilerlenecegini belirtmisse de parti grubuna
sunulan “kanun ve parti tiiziigiindeki antidemokratik hiikiimlerden arindirilmasi, meclisin, hiikiimeti

gercek anlami ile denetleyebilmesi ve se¢im serbestliginin saglanmasi” gibi isteklerin yer aldig1 6nerge,
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imza sahiplerinin disinda kalanlarca oybirligi ile reddedilmisti. Indnii ve Bayar’in gériismesi sonrasinda,
Cumbhuriyet’in ilkelerinden 6diin verilmemesi, sola karsi bir durusta olunmasi, dis politikada tartigmaya
girilmemesi gibi konularda anlasilmasi ile Demokrat Parti, 7 Ocak 1946’da resmen kurulmustur. Parti
programinda On plana ¢ikan kavramlar, “liberalizm” ile “serbest piyasa ekonomisi” olmustur. (Erogul

2013: 14; Cavdar 2003: 305)

Savas yillarinin biitiin yikimini istlenen CHP nin karsisinda gelisen DP, kamunun ekonomideki
agirligini azaltmayi, 6zel sektoriin ve yabanci sermayenin dncelendigi liberal bir anlayis dogrultusunda
tarima dayali kalkinma anlayisini yaratmayi istemistir. Bu bakimdan fabrikalarin satilarak, kalkinmanin
kirdan baglayacagi dile getirilmis, niyetin “her mahallede bir milyoner yaratmak™ oldugu belirtilmistir.

(Pamuk 2014: 226)

Lakin donemde olusturulan liberal anlayis igin belirtilmesi gereken 6nemli bir husus, devletin
donemdeki iktisadi yasama miidahalesinin oldukca fazla olmasindan, azaltilmasi1 yoniinde atilacak bir
adimin dahi liberal degerlendirilecegidir. Bu baglamda Demirel’in anlatiminda oldugu gibi partinin,
“iktisadi liberalizme” olan uzaklig1 sonradan anlasilacaktir. Diger taraftan Demokrat Parti, devletciligi
reddetmemis, liberal iktisat anlayisinda degerlendirilmeyecek bir dogrultuda ilerlemis, 6zel sektoriin
Oniiniin agilmasinda devletgiligin giidiilecegi dile getirilmistir. Demokrat Parti’nin muhalefeti boyunca
yiiklendigi amag¢, CHP’ye muhalefeti iizerinden “se¢men tabaninin” genisletilmesi ve bu amag ile 1950
secimlerine boliinmeden girilebilmesi olmustur. Ayrica DP, Tiirkiye’nin ekonomik kalkinmasi, saglik
ve egitim alanlarinda gelisimine dair herhangi bir tartisma yiirlitmemistir. Duygularin dahil edilerek,

toplumsal destegin kazanilmasini amaglayan DP, “hiirriyet”, “milli irade” kavramlarinin etki giicilinii

kullanmigtir. (Demirel 2021: 56-58)

Ikinci Diinya Savas1 sona ererken, Inonii Hiikiimeti’ne kars1 birgok nedenden 6tiirii olumsuz bir
tablo hakim olmustur. Niifusun yiizde 80’ini, kirsal kesimdeki ¢ift¢iler olustururken, refah seviyelerinde,
saglik ve egitim gibi konularda nitelikli bir gelisme gérememislerdi. Diger taraftan merkezi devletin,
koylii izerindeki denetim mekanizmasi agirdi. Vergilerin toplanmasinda jandarma ve vergi tahsildarina
kars1 korku beslenmekteydi. Sanayide ¢alisan is¢i, 20 milyonluk niifus icerisinde yaklasik 330 bin kisi
ile az bir say1ya tekabiil etmekteydi. Sosyo-ekonomik bakimdan zayif durumdaki iscilerin sendikalagma
ve grev hakki bulunmamaktaydi. Ote yandan savas doneminde ordunun iasesi ve giydirilmesi ihtiyaci,
Merkez Bankasi’nin para basimi ile miimkiin oldugundan enflasyonu tirmandirmisti. Yiiksek enflasyon,
memurun alim giiciinii diislirlirken, biirokraside gerginligin yasanmasina neden olmustu. Esasinda
gayrimiislim i§ ¢evresinden toplanmigsa da Varlik Vergisi burjuvazinin biitiiniinde huzursuzluga neden
olmus, onlar1 tehdide agik hale getirmisti. Savas donemindeki asir1 enflasyonu dnlemek icin getirilen
Toprak Mahsulleri Vergisi ve Ciftciyi Topraklandirma Kanunu biiyiik toprak sahiplerini tirkiitmistii.

Bu durum aslinda siyasal muhalefetin dogmasinin da nedenlerinden biri olmustur. Bu hosnutsuzluklar,
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devlete oldugu gibi partiye de duyulurken, Inonii de bunun farkina vararak olciisiinde bir “siyasal

liberallesmeye”, “siyasal bir muhalefete” izin verilmesine karar vermisti. (Ziircher 2000: 299-302)

1946-1950 doneminde siyaset sahnesinde bulunan partilerin ikisi de yeni kimlikler edinmisti.
“Milli Sef” kabul edilen Inénii, “Degismez Genel Baskan” sifatlarindan ayrilarak, liberal bir anlayis ile
partisini yenilerken, genel secimlerin erken yapilmasina karar vermisti. Heniiz orgiitlenmemis olan
Demokrat Parti ise yasalarin demokratiklesmesini talep ederken, secime katilmayi reddetmis, hiikiimet
secim kanununda, “iki kademeli oy pusulas1” yerine “dogrudan oy” kullanimina dayanan degisiklikte
bulunmustu. Bunu tiniversitelerin 6zerkligi ile basin kanunun liberallestirilmesi gibi gelismeler izlerken,
“sinif” temelli kurulan derneklerin yasaklanmasina iliskin kanun kaldirilmisti. Bu adimlar ile ¢iftcinin,
koyliiniin, esnaf ve zanaatkarin oylarini kazanmak isteyen CHP, gerceklestirdigi reformlara karsin yeni
bir segmen kitlesi yaratamamist1. Ote yandan Demokrat Parti, hiikiimetin keyfi uygulamalarindan dem
vurarak, halkin “hiikiimet karsitli§1”’ndan yararlanma istegi ile “’kitlelerin partisi” olma yolunda adimlar
atmaktaydi. Bu baglamda segmenler, DP’nin iktidar olmas1 durumunda refahlarinin yiikselecegi, devlet
“boyundurugu’ndan kurtulacagi inancina sahip olmustu. Demokrat Parti {iyeleri ise 1946 se¢imlerinin
kaybedilmesi iizerine iktidar1 kazanmalar1 6niinde biirokrasi ile yakinlik kurulabilmelerini bulmuslardi.

(Ahmad 2011: 237)

1945-1950 arasma iligkin belirtilmesi gereken husus, sendikal faaliyetin yapilabilmesi olmustur.
1950 segimlerine gidilen siiregte “grev hakki” 6nemli bir noktaya isaret ederken, Demokrat Parti iscilere
bunu saglayacaginin sdziinii vermistir. Emek i¢in olumlu bir diger adim ise bu dénemde “Isci Sigortalar

Kurumu” ile “Is ve Is¢i Bulma Kurumu”nun kurulmas1 olmustur. (Cavdar 2003: 308)

12 Temmuz 1947°de tek partili ddnemin sona erisi, DP’ye hareket 6zgiirliigii tanirken, CHP’nin
bazi degisimlerde bulunmasini gerektirmisti. Disa agik politikalarin benimsenmesi, “devlet kapitalizmi”
yerine “piyasa kapitalizmi”nin tercih edildigi, kalkinma i¢in yabanc1 yatirimlara ihtiya¢ duyulan dénemi
de beraberinde getirmisti. Bu bakimdan yabanci yatirimlarin gelmesinin 6niinde siyasi istikrarin varlig
ile cok partili yasama gecilmesi gerekmekte ise gereken adimlarin atilmasi istenmisti. (Ahmad 2011:

238)

Laiklikten vazgegmeyen Indnii cephede tavizler verirken, din konusunda da gerek okullara din
derslerinin eklenmesi gerek Islamcilara yakin olan Semsettin Giinaltay’in bagbakanhiga getirilmesi gibi
gelismeler ile taviz vermeye baslamisti. Boylece CHP ve DP arasindaki fark gitgide azalmisti. 1950 yili
ile yapilan se¢imlerde siirpriz bir sonug ortaya ¢ikarken, oylarin yiizde 53,35’ini alan Demokrat Parti,
mecliste 408 sandalye ile se¢imin kazanani olmus, CHP ise yiizde 38,38 oy orani ile 39 sandalye
kazanmustir. (Ahmad 2011: 238-239) Demokrat Parti ile Cumhuriyet Halk Partisi’nin isteklerinin ayni

oldugunu belirtilmesi 6nemlidir, se¢imin kazanani olarak DP “her mahallede bir milyoner” yaratma
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hevesini tasirken, “kii¢iik Amerika” olunacag sdziinii vermis, CHP nin istegi de 6tesine gegmezken, iki

partinin yalnizca hedeflerine ulagsma bigimleri birbirinden farklilasmistir. (Ahmad 1995: 156)

Donemin sosyo-ekonomik yapisinda savasin sona ermesi ile askere alinanlarin terhisi baglamas,
“penisilin ile DTT” ilaglarinin ulagilabilir olmas1 salgin hastaliklara bagli 6liim oranlarin1 azaltmisgtir.
Niifus artis1 igin olumlu olan bu geligsmeler, niifus artis oraninin yiizde 2’lere ¢ikmasinda etkili olmustur.
1940’11 yillar ile “Istanbul, izmir ve Adana” gibi biiyiik sehirlere yapilan goglerin artmasi, sehirlerde
sanayi kuruluslar ¢evresindeki “gecekondu” yerlesimlerini olusturmustur. 1940°ta kentteki niifus orani
yiizde 24,4 iken, 1950°de ylizde 25 olmustur. Kirsal niifus oranina bakildiginda, 1940 yilindaki yiizde
75,6 orani, 1950 yili ile yiizde 75’°e diismiistiir. Kirdan kente go¢ ile erkek niifusun kentteki orani yiizde
26,2’den ylizde 26,6’ya yiikselmis, kadin niifus i¢in ise oran yiizde 22,6’dan yiizde 23,4’e ylikselmistir.
Bu, kentteki niifusun erkek yogunluklu oldugunu géstermesi bakimindan 6nemlidir. 1940 yilinda toplam
niifus 17.820.950 olurken, 1950 yilinda 20.947.188 olmustur. Yillik niifus artigi, 1940-1945 yillar1 igin
binde 10,59 olmus, 1945-1950 arasinda ise binde 21,73’¢ ulagsmustir. (Cavdar 2003: 340-342) Niifusun
okur-yazarhigina iliskin biiyiik bir gelisim yasanmadigi gibi 1940 yilinda okur-yazarligi bulunmayanlar,
yiizde 75,5 oranina sahip olurken, bu oran 1950’de yiizde 69,8 hesaplanmistir. 1940 yilinda kadinlarda,
okur-yazarligr bulunmayanlarin orani yiizde 87,1 iken, 1950’de yiizde 83,2’ye diismiistiir. D6nemin

egitim politikalarindaki eksiklige dair yapilacak vurgu 6nemlidir. (Cavdar 2003: 341)

1940’11 donemi sona erdirirken, Cumhuriyet’in kurulusundan beri egemenligi elinde tutan CHP,
iktidarim kaybetmis, kuruldugu donemde belirttigi temel ilkelere sadik kalamamistir. Halkin hissettigi
baski ve yoksulluk ile sermaye kesiminin Varlik Vergisi ile Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu’na bagl
parti aleyhinde gelisen diislinceleri, CHP ye kars1 muhalefet cephesini giiclendirmistir. Demokrat Parti
iktidara gelirken bu cepheye sikica yaslanmis, dini kullanarak, halkin yaninda yer almasini saglamustir.
Ote yandan “serbest piyasa”, “liberal ekonomi” bakis acis1 ile is cevrelerinin ve kapitalist ABD nin
destegini kazanmistir. CHP’nin bu tablo iizerine atacagi adimlar, ilkelerinden vazge¢mesine, “daha fazla

liberalleserek” devletgiligi birakmasina neden olmustur. (Cavdar 2003: 371-372)

2.2. 1950 — 1960 Donemi iktisat Politikalar:

Demokrat Parti heniiz iktidara gelmemisken, Cumhuriyet Halk Partisi’nin 1946-1950 arasinda
stirdiirdigii politika bir doniisiimii igerisinde barindirmakta, devlet kaynaklarina bagli sanayilesmeden
vazgegilen bir diizlemde, serbest piyasa kosullarina yonelerek, tarim ve altyapiy1 dnceleyen politikalara
gecis yapilmaktaydi. (Kazgan 2013a: 67) Burada vurgulanmasi gereken, Demokrat Parti’nin iktidara
gelmesi ile aslinda iktisat politikalarinda biiyiik bir degisim yasanmadigi olmaktadir. (Boratav 2005: 97)
CHP’nin diisiincesinde, yasanan olumsuz durumdan otiirii, 1945 sonrasi i¢in toplumun farkli kesimleri
ile iligkisini diizeltme istegi hakimdir. Savas siiresince ekonomik sikintilara haiz olunmasi, kaniksanan
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tek parti uygulamalari, donemin genel havasi ve bir¢ok agidan CHP’ye karsi beslenen olumsuz hissiyat
ve bu durumun farkindaligi ile bas basa kalan CHP iktidar1 toplumun sevgisini yeniden kazanabilmek
icin birtakim uygulamalara girisirken, doniisiimde bulunmasi gerekmistir. (Varel 2015: 209) Nitekim
Demokrat Parti’yi iktidara tasiyan da “dislanmis ve yok sayilmig” kdyliiniin DP’yi bir “kurtaric1” kabul
etmesi olmustur. 1950-1960 arasi, iktisadi, siyasi ve toplumsal yasam i¢in 6nemli bir dénem olmasinin
yani sira bugiine uzanan sonuglar igermektedir. Toplumsal ve siyasi agidan radikal degisimlerin oldugu
donemde korumaci devlet politikalarindan serbest piyasa ekonomisine gegilmistir. (Oktar, Varli 2010:

6)

1950°1i yillarda se¢imin kazanani olan Demokrat Parti iktidari, iki noktada basari elde etmistir.
DP iktidari, toplumun Cumhuriyet Halk Partisi iktidarina hissettigi olumsuz duyguyu, “varlik sebebi”
olarak sunmus, donemdeki olumsuzluklari, vergiler, ekmek-yag kuyrugu, siyasi ve iktisadi uygulamalar
ile baskiy1, Inonii nezdinde bir yonetici ziimreye yiiklemistir. Demokrat Parti’nin, bu diisiinceler ile
secim c¢aligmalarinda kullandigi ifade de “Yeter, S6z Milletindir!” olmustur. Burada belirtilmesi 6nemli
olan, biiyiik toprak sahiplerinin ¢ikarini diisiinen DP’nin, topraksiz koyliiniin ¢ikarin1 da beraberinde
nasil koruyacagidir. DP’nin her iki taraf igin de uygun bir iktisat politikas1 giidemeyecegi agiktir. Lakin
DP, toplumun yaninda yer alan bir siyasi parti olarak goriinmek istedigi gibi kazandig1 1950 segimleri
ile bunu bagarmustir. (Varel 2015: 214-216) 1950 ile birlikte burjuvalasan toprak sahiplerinin, iktidar1
elinde bulunduranlar ile karar alma siireclerinde, eskiye nazaran daha gii¢lii bir konumda bulundugunun
belirtilmesi 6nemlidir ki 1950°1i y1llarda gii¢lenen bu sinifin, CHP’nin devletgi politikalarini “ayak bag1”
olarak gordiigi belirtilmelidir. (Varel 2015: 225)

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye nin iktisat politikalari, kapitalist ABD’nin hazirladig
programlar ile cok partili siyaset ortaminda sekillenmistir. (Ozcan 2015: 39) 1950°den 1960°a, on yillik
doénem i¢in belirtilmesi gereken, 1950-1953, 1954-1958 ile 1959-1960 dénemlerinin birbiri arasindaki
farkliliklaridir. (Senses 2021: 21) 1950-1953 dénemi, ekonomik gelismenin saglanmasinda etkili olan
dis kaynak ile tarimsal faktorlerin yaninda 6zgiir bir ortamin var olmasi agisindan da olumlu bir izlenime
sahiptir. Bu imkéanlarin egliginde Tiirkiye, yillik ortalama yiizde 11.3 reel GSMH’de artig yaratmis,
tarimdaki artis yiizde 12.2’yi, sinai iiretimdeki ise 10.5’i bulmustur. Enflasyonun diisiik bir seviyede
oldugu donemde biitcedeki agik yiizde 1’in altinda olurken, dig borcun ihracata orani ise yiizde 10’un

altinda yer almistir. (Kazgan 2013a: 75)

1950’11 yillarin basindaki olumlu hava, Demokrat Parti’nin beklentilerini de astig1 gibi tarimsal
iiretimde yasanan artig ile Kore Savasi’nin Tiirkiye’nin ihrag iirlinlerine talebi artirmasi gibi gelismeler
yasanmustir. (Ozcan 2015: 41) Béliisiim gostergeleri acisindan bakildiginda ise bir farklilik oldugu
belirtilmelidir. Dénemdeki memur maaslarina dikkat edildiginde, GSYIH icindeki paylar, 1945 yilinda

yiizde 8.3 olurken, 1953°te yiizde 6.6’ya diismiistiir. Bunun agik nedeni tarimin diger kesimlerden daha
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hizl1 biiylimesi olarak degerlendirilmis, memurlarin, tarim-disindakiler igerisindeki pay1, ylizde 13’{in

tizerinde olmustur. (Boratav 2005: 103)

1946-1953 aras1 genel olarak incelenirse, toplumun biitiin kesimlerinin var olan durumlarinda
ve yasam Kosullarinda iyilesme yasandigini séylemek miimkiindiir, 1akin “iicretli-maagli” kesimin goreli
durumunda gerileme s6z konusu oldugu da tekrar belirtilmelidir, donemde milli hasiladan paylari artan

kesim ozellikle ticaret sermayesi olmustur. (Boratav 2005: 106)

1953 yilina gelindiginde liberal politikalarin bagarili isledigi konusulmugsa da ABD yardimlari
ile olumlu havanin énceki dénemin tersi ydnde hareketi séz konusu olmustur. (Pamuk 2014: 229; Ozcan
2015: 41) Kore Savagi’nin sona ermesi dig piyasadaki olumlu havayi tersine ¢evirmis, Tiirkiye’nin
ihracatina olan talebi diislirmiistiir. Boylece tarima dayali biiylime anlayisinin eksikleri ortaya ¢ikarken,
yasanan bliylik kuraklik tarimsal iiretimi olumsuz etkilemistir. Bu kosullarin esligine ragmen Demokrat
Parti’nin fikri kalkinma planini siirdiirmeye yonelik olmus, diger taraftan da iktisadi kosullara yonelik
sikayetlere karsi tahammiil edemeyerek biitiin sugu muhalefetin lizerine yiikklemeye ¢alismistir. (Pamuk

2014: 231; Ozcan 2015: 41; Erogul 2014: 115)

1954 se¢imleri yaklasirken, Demokrat Parti iktidar1 segmene “iyi” goriinebilmek i¢in birtakim
tesebbiislerde bulunmustur. 1953 Aralik’inda ¢ikarilan, memura daha fazla maas verilmesine dair kanun
da bunlardan biri olmustur. Sarsilan memur maaglarinin iyilestirilmesi i¢in “li¢ maas” fazladan verilmesi
kararini alan iktidar, karar ile memurun durumunu az da olsa iyilestirmistir. Bu iyi goriinme halinin yani
sira Demokrat Parti iiyelerinin sahip oldugu tahammiilsiizliik ile aldig: sert tedbirler bulunmaktaydi.
Basina karsi sert bir ¢izgide ilerleyen iktidarin aldig1 en vurucu karar 1954 yilina aittir. Basin aracilig
ile itibarin zedelenmesine yol acacak bir durumun yasanmasi halinde alt1 ay ile ii¢ y1l arasinda bir ceza

ongoriiliirken, bin lira ile on bin lira arasinda para cezasi belirlenmisti. (Erogul 2014: 126)

2 Mayis 1954°te yapilan se¢im ile oylarin yiizde 56,61°ini alan Demokrat Parti, 6nceki secimde
aldig1 oy oranini da agarak iktidarinin ikinci doneminde mecliste 541 koltuktan 501’°ine sahip olmustur.
Cumhuriyet Halk Partisi’nin oy orani ise yiizde 5 diiserek yiizde 34,78 olmustu. (Erogul 2014: 129-130)
Demokrat Parti basarisini iktisadi alanda 6zellikle tarimda gelismesine borglu olmustur. (Erogul 2014:
131-132) Burada belirtilmesi gereken husus, basarisinin dikkatli bir incelemeye tabi tutuldugunda “gdz
boyayict” oldugudur. Milli gelirin artirilmasinda etkili olan bu politikalar, kalkinmada yetersiz kalmus,
kalkinmada 6nceligin sanayiye verilmesi, diger sektorlerin buna uyum saglayacak sekilde diizenlenmesi

onemli bir rol iistlenmistir. (Erogul 2014: 135)

1954 sonrasinin iktisadi kosullar1 6nceki donemden farkli bir yapida sekillenirken, 1954 yilinda
yasanan kuraklik, tarimsal {iretimin diismesine neden olmus, Kore Savasi’nin sona ermesi, Tiirkiye’nin

ihracatina talebi diisiirmiistii. Boylece tarima dayali biiylime planlarindaki eksiklikler goriiniir olmustur.
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(Ozcan 2015: 41; Pamuk 2014: 231) 1954-1961 arast donem, liberal dis ticaretin son buldugu bir dénem
olurken, ihracatin diismesi, ithalatta sinirlamaya gidilmesini gerektirmistir. (Boratav 2005: 107) Reel
GSMH biiyiime hizinin, yillik ortalama oraninin yiizde 4.1’¢ diistiigii 1954-1958 arasinda sanayinin pay1
yiizde 9.3, tarimin yiizde 3 olmus, enflasyon yiizde 13.3’e yiikselmistir. (Kazgan 2013a: 75)

Demokrat Parti, tarimsal {iretimde yasanan duraksamaya ragmen bugdayda ve tiitiinde yiliksek
fiyatlardan alimlar yapmus, lakin bu durum kentte ekmegin fiyatinda artis yapilmasi yerine, Merkez
Bankast’nin geri 6demesiz kredileri ile Toprak Mahsulleri Ofisi’ni finanse etmesi {izerine kurulmustu.
Bunun yani sira 6zel sektore yonelik kredilerdeki artig, kullanilmakta olan para miktarini artirmaktaydi.
Olusan parasal genisleme enflasyona neden olurken, ithalat sinirina gelinmesi, tilkenin iyi durumunun
terse donmesine neden olmustur. (Pamuk 2014: 232) 1950’lilerin ortasinda yasanan doviz darligi, birgok
titketim malinin kitlagmasina yol agmus, “kahve, seker, beyaz peynir” gibi iirlinlerde yasanan kitlik ise
uzun kuyruklart olusturmustur. Tiketici fiyatlarinin yiizde 50’yi astigt bu doénem, sabit gelirli ve
memurlarin maaglarina yansimadigi gibi gerisinde kalmigtir. Olumsuz kosullardan en az etkilenen kesim
ise tarimsal iiretici olmustur. (Pamuk 2014: 232) iktisadi yapidaki olumsuz gidisatin dnlenmesi igin
birtakim tedbirler alinirken, Milli Korunma Kanunu’nun uygulanmasina karar verilmis, 6 Haziran 1956
tarihli yasa sonrasinda karaborsa ve stok¢uluk yapanlarin cezalandirilmasi amaglanmustir. Aslinda attig
adim ile DP, iktidara gelirken elestirdigi uygulamay1 bizzat kendisi uygulamistir. Donemdeki ekonomik
sikintilarin 6nlenememesinin yani sira yasanan 6-7 Eyliil olaylari i¢ piyasay1 korkutmus, dis piyasada

ise siyasi ve mali bakimlardan olumsuz bir degerlendirmeye sahip olunmustur. (Baytal 2007: 557)

Hiikiimet, ekonomik istikrarsizlik kargisinda enflasyonun ve karaborsanin 6nlenmesi i¢in fiyat
kontrollerine bagvururken, dig 6demeler dengesinin saglanmasi i¢in ithalati kisitlamaya karar vermistir.
(Senses 2017a: 241) Disa kapali anlayisin benimsendigi bu déonemde, yasanan kuyruklar ve karaborsa,
ithalat1 yapilan tiiketim mallarinin iilke iginde liretiminin saglanmasi yoniinde sanayilesme siirecini
baslatmistir. “Devlet isletmelerinin 6zel sektore devri” ile yola ¢ikan Demokrat Parti iktidari, bu tablo
karsisinda kamu yatirimlarint artirmak durumunda kalirken, “enerji, komiir, ¢imento ve seker” gibi

mallarin {iretimine yonelmistir. (Boratav 2005: 108)

Iktisadi kalkinmanin tam anlanu ile benimsenmedigi Demokrat Parti iktidarma dair belirtilmesi
gereken, plan fikri ve planli bir ekonomi anlayiginin higbir sekilde kabul edilmedigidir. (Erogul 2014:
138) Bu kabul ile Demokrat Parti’nin izledigi yol, devlet eli ile 6zel sermayenin desteklenmesi ve kamu
yatirimlar1 olmustur. Bu da, devletin 6zele destek sunmasindan 6tiirii “karma ekonomi” anlayigina sahip
olundugunu gostermektedir. (Boratav 2005: 109) Ekonomik bunalim kosullarinda siyasi ve iktisadi
bakimdan vazgegilen “liberal anlayis” ile diger taraftan, Demokrat Parti’nin temel hak ve 6zgiirliiklere
yonelik sert miidahalelerini beraberinde getirmistir. Tarim ile kalkinma anlayisinin son buldugu kitlik

kosullarinda devlet yerli {iretimi isterken, zorunluluktan da olsa ithal ikamesine yonelmistir. Dig krediye
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muhtag olan DP iktidari, IMF ve Avrupa lktisadi Isbirligi Orgiitii ile siirekli bir pazarhiga girigirken,
kuruluslarin devaliiasyon talebi ile karsilagmistir. Lakin siyasi kaygilar igerisinde olan Demokrat Parti,
bu istegi 1957 sonrasina kadar bekletmis, 1958’de uygulamaya konan istikrar programi gergevesinde de
Tiirk liras1, 1 dolar karsisinda 2,80 liradan 9 liraya yiikseltilmistir. Istikrar programi kapsaminda TL nin
degerinin diisiiriilmesinin yani sira ithalatin serbestlestirilmesi, dis borcun yapilandirilmasi gibi unsurlar

da beraberinde gerceklestirilmistir. (Pamuk 2014: 232-233)

27 Ekim 1957 tarihinde yapilan se¢imlerde, Demokrat Parti yiizde 47,70 oy alirken, Cumhuriyet
Halk Partisi’nin oyu yiizde 40,82 olmustur. (Erogul 2014: 192) Se¢im sonuglarinda yasadig gerilemeyi,
iktisat alanindaki yenilgisine bor¢lu olan DP iktidari, i¢c ve dis politikasinda ciddi sarsintilar gegirmis,
1954 yili sonrasinda iktisadi tablosunda yasadigi bozulma ile segimlerdeki basarisini koruyamamustir.
(Erogul 2014: 194) Iktidan siiresince burjuva kesimin korunmasini amaglayan Demokrat Parti, diger
taraftan is¢i sinifina vadettigi grev hakkini vermek istemedigi gibi is¢ilerin grev girisimlerini de sert bir
sekilde sonlandirmisti. “Sinif” fikrini reddeden DP iktidari, is¢i sinifinin bilinglenmesini amaglayan “sol
fikrini” de yok etmistir. (Erogul 2014: 144-146) Bu donemde, Calisma Bakanlig tarafindan olusturulan
Sendika Yasasi’ndaki sendika aidatlar1 maas ddemelerinden alinmamus, is¢ilerin bizzat 6demesi ile
toplanmustir. Isgilerin toplu s6zlesme ve grev haklari da bulunmadigi gibi olusturulan yasa patronlarin

lehine olmustur. (Cavdar 2015: 159)

1954 segimleri ile kazanilan giiciin hicbir sekilde bitmeyecegine inanan DP iiyeleri, baskilarinin
siddetini artirirken, bir siire sonra kendi birliklerini koruyamayarak par¢alanmistir. (Erogul 2014: 149)
Iktisadi ve siyasi bakimlardan yenilen DP’nin on yillik iktidarinmn iktisadi gelisimi, enflasyon ile
demokrasisi, baski ile ikame edilmistir. 27 Mayis 1960 tarihinde ordunun yonetimi ele almasi1 sonrasinda
idealleri sona eren Demokrat Parti’nin mahkeme karari ile kapatilisi 29 Eyliil 1960 tarihinde olmustur.
Demokrat Parti’nin devrilmesinde, iktisadi kosullardaki kdtiilesme ile memurlarin ve ordu subaylarinin
gelirlerinin yiiksek enflasyondan etkilenmesi ve hiikiimete karsi hareketi etkili olmustur. (Erogul 2014:
244, 248-249; Pamuk 2014: 234)

Devlet, Kamu Iktisadi Tesebbiisleri ile 6zele fon aktarimini gergeklestirmis, yatirimlari ile 6zel
sektoriin ihtiyag duydugu altyapir gereksinimlerini ucuz bir sekilde karsilamistir. “Karayolu, ¢imento,
enerji” gibi alanlarda gerceklestirilen bu yatirimlarin yani sira bankalarin kurulmasi da tegvik edilmistir.
Liberal anlayisa sahip DP iktidarinda, tarimdan sanayiye gerceklestirilen aktarim ile Cukurova’daki
biiyiik toprak sahipleri banka sahiplerine doniismeye baslarken, “Sabanci, Karamehmet, Eliyesil” gibi
ailelerin sanayi kesimlerine girmesi kolaylagmis, Akbank ve Pamukbank kurulmustur. (Cavdar 2003:
383-384) DP iktidar1 doneminde, bir diger taraftan dis alim kanallari ile lilkeye bir¢ok tiiketim malinin

girmesi kolaylastirilirken, dayanikli tiiketim mallarinin piyasaya arzi saglanmistir. Dénemde, “Taksitli
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satiglar” ile aligveris benimsenirken, insanlarin tiiketim tercihleri “kiigiik Amerika” sekline

biirlindiirilmiistiir. (Cavdar 2003: 384-385)

1950’11 yillarin belirleyici 6zelliklerinden bir digeri, Anadolu’nun kendi i¢ine doniik yapisinin
bozulmasi olmustur. Savas sonrasi niifusta yasanan artig, kirsal kesimlerde traktor sayisindaki artig ve
karayolu ulasiminin sundugu olanaklar, korunan dengenin bozulmasina yol agmistir. (Cavdar 2003: 385)
Tiirkiye niifusunun yiizde 80’inin kirsalda yasadig1 1950°1i yillarda, kirdaki niifus, istanbul, Ankara ve
[zmir gibi kentlere gd¢ etmeye baglamistir. Kirdan kentlere yapilan gogler, yeni kentlerin kurulmasinda

etkili olurken, bu bolgelerde “gecekondular’” yaratmistir. (Cavdar 2003: 387)

1950 yilindaki niifus sayiminda 20.809.000 olan iilke niifusu, 1960°ta 27.509.000’a yiikselmis,
ayni yi1l kentli niifusun orani yiizde 18.3 iken, 1960’ta yiizde 26.2’ye yiikselmistir. 1940 yilin1 temel y1l
olarak 100 kabul ettigimizde, 1950 yilinda 118 olan Istanbul niifusu, 1960°ta 185’e, 183 olan Ankara’nin
niifusu 413’e, 124 olan Izmir’in niifusu 160’a ¢tkmustir. Adana’nin 1950°de 133 olan niifusu ise 1960’ta
263’e ulasirken, Karabiik’iin 143 olan niifusu 461°e, Kirikkale’nin 138 olan niifusu da 1960’ta 375’¢
yiikselmistir. En hizli gelisen {i¢ kentten ikisi; Karabiik ve Kirikkale, hizli sanayilesmeye sahip olmus,
Ankara’nin gelisiminde baskent olusu etkili olmustur. (Cavdar 2003: 402-403; Cavdar 2015: 157-158)
1950 yil1 ile birlikte kentteki niifusun yillik artis1, yiizde 22,5’ten yiizde 55,7 ye ulagmis, kirdaki yillik
niifus artig1 ise yaklasik yiizde 21 seviyesinden yiizde 17,4’e diismiistiir. (Alpay, Alkin 2020: 99) 1950
yilinda kentteki gecekondular, 50 bini bulurken, 240 bin kisilik niifusun yasam alanini olusturmustur.
1960 yilina varildiginda ise 240 bin gecekondu, 1 milyon 200 bin kisinin yasam alani olmustur. Gelir
dagiliminin gitgide bozuldugu dénemde kiigiik bir sinif hiz ile zenginlesmis, kirda ve kentte gelir

dagilimdaki adaletsizlik goriiniir hdle gelmistir. (Alpay, Alkin 2020: 100; Cavdar 2015: 166)

1950-1960 arasinda okul sayisindaki artig yiizde 25 olurken, 6grenci sayisindaki artis yiizde 60°1
bulmustur. Dénemde mezun olanlarin orani ise ylizde 10 olmustur. (Cavdar 2003:405) 1950 yilinda 78
kiitiiphanede 876.701 Kkitap bulunurken, 808.087 okuyucusu olmustur. 1960°ta kiitiiphanelerin sayisi
170’e c¢ikarken, kitap sayis1 1.776.508’1i bulmus, okuyucularin sayisi ise 1.416.609 kisiye ulasmistir.
(Cavdar 2003: 408)

Donemi sona erdirirken, IMF’ nin 1958 istikrar programimi kapsaminda, 422 milyon dolar borg
ertelenmis, 259 milyon dolar ABD, 75 Milyon dolar OEEC ile 25 milyon dolar IMF tarafindan saglanan
359 milyon dolarlik yeni bir kredinin a¢ilmasina karar verilmisti. 1960 ve 1961 yillar1 biiyiik durgunluk
donemi olmus, yiizde 4.1 olan 1959°daki yillik biiyiime hiz1, 1960°ta yiizde 3.4’e, 1961 yilinda ise yiizde
2’ye diigmiistiir. Donemde kurulan bankalarin tamamu batarken, 1960-1961 yillart arasinda reel {icretler

diismiistiir. Durgun iktisadi kosullarda IMF’nin istikrar programu siirdiiriiliirken, “Milli Birlik Komitesi”
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olarak tanimlanan, birbirinden farkli riitbelere sahip askerler tarafindan darbe gergeklestirilmistir. Kisa

bir siire sonra da, Devlet Planlama Teskilat1 30 Eyliil 1960°ta kurulmustur. (Kazgan 2013b: 61, 65)

2.2.1. Tarmm

Ikinci Diinya Savas1 Tiirkiye i¢in sikintili bir donem yaratirken, seferberlik siirecinde topraklar
bos kalmus, olumsuz iklim sartlarinda iiretimin yapilamamasi “kitlik” kosullarin1 yaratmistir. Oyle ki
1939 yilinin bugday {iretimi 4.200 ton iken, 1945 yilinda 2.200 tona diismiistiir. Savas seferberliginde
emek giicii ile var olan koyliiniin tarimdan gekilmesi ile iiretim kayiplar1 fazla olmustur. Bu dénemde
tarimsal iiretimin yapilamamasindan dolay1 bircok gida {iriiniiniin karaborsasi olusmus, ekmek karne ile
satilmistir. 1944-1946 arasinda gecerli olan Toprak Mahsulleri Vergisi koylii iizerinde ciddi bir mali
yiik olusturmustur. (Oktar, Varli 2010: 2-3; Ozcan 2015: 39)

1945 yili ile birlikte kalkinma istegi dogrultusunda, dis yardimlara baglanan plan ve programlar
arzulanmis, yardim alabilmenin kosulu sanayilesmeden vazgegilmesine baglanmus, Tiirkiye de bu yonde
ilerleyerek tarima dayali kalkinma anlayisim1 benimsemistir. (Oktar, Varli 2010: 9) Tirkiye nin
tarrminda politikalarinin belirleyicisi de, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ABD’nin hazirladig: planlar
olmustur. 1949°da Tiirkiye’nin talebi ile Barker baskanligindaki bir grup uzman tarafindan hazirlanan
kalkinma modeli 1950°de yayinlanmis, kalkinma stratejisi olarak dnceligin tarima verilmesi istenmistir.
Marshall yardimlar ile tarimda traktdrlesme hizlanmis, bu durum, kirdan kente gogiin yaganmasinda

etkili olmustur. (Kymen 2008: 135)

Demokrat Parti’nin tarim politikasi, tarimda kullanilacak makine ve teghizatin ithalatindaki artis
ile ekimi yapilacak tarimsal alanin genisletilmesi, insas1 planlanan yol ve ulasim aglar1 sayesinde izole
olan tarimin pazara agilmasi ve lireticiye fayda saglayacak araglarin karsilanmasi {izerine olmustur.
Belirlenen politikalar dogrultusunda, ihracat gelirleri ile tarimsal hasilanin artacagi beklentisi olugmus,
ABD’nin destegi ile uygulanan bu plan dogrultusunda kirsal kesimin oy oranlar1 hesaba katilarak, siyasi
acidan olumlu bir gelisme istenmistir. (Ozcan 2015: 49) Uluslararas sistemde tarimsal {iriin ihracatgis

olunmasi istendiginden, tarimi 6nceleyen bir kalkinma anlayisi benimsenmistir. (Oktar, Varli1 2010: 10)

DP’nin tarim politikasinda gelir dagilimi ve istihdama yonelik dngoriileri belirsiz olurken, hizli
makinelesme siireci, iilkede gelir dagiliminin zengin toprak sahiplerinin lehine gerceklesmesinde etkili
olmustur. Cift¢ilerin ylizde 1’inin varlikli kesimde bulundugunun bilgisi ile satin alinan traktorler ile
daha fazla alanda etkin olduklari, daha fazla verimlilige sahip olduklar1 ve pazara yonelik tiriinlerin
iiretimine gegis yapabilme olanaklarmin daha fazla oldugunu ve boylece gelirlerinin arttigini séylemek
miimkiindiir. (Ozcan 2015: 50) Diger taraftan tarimda traktdr kullanimi, Kazgan’m hesaplamasina gore

tarimsal faaliyette bulunan 9 insanin igsiz kalmasina neden olmus, ge¢imlik faaliyette bulunan ailelerin
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ise i bulamamasina yol agmistir. 1950-1955 arasinda i¢ goge katilan yaklasik 350 bin kdyli oldugu
tahmin edilirken, gé¢iin sinirlanmasinda tarimsal destek politikalari etkili olmus, ailelerin gogu destekler
vasitast ile topraklarina bagl kalmistir. Gogiin hizlanmasinda etkili olan faktorlerden biri ise sehirde

istihdam olanaklarinin fazla olmasidir. (Cavdar 2015: 157; Ozcan 2015: 51)

1950’1er kentlesmenin hizlandig1 yillar olurken, kente go¢ edenler arasinda genellikle bir miktar
topraga sahip olanlar bulunmaktaydi. Devletin destegi olmadan kentlere gé¢ eden insan topluluklari,
devlete ait alanlara “gecekondu” insalari ile konut sahibi olmus, ¢ok partili siyaset i¢erisinde zaman ile

gecekondularin tapularini alabilmistir. (Pamuk 2014: 231)

Marshall yardimlari sonrasinda ¢ok sayida traktor, bicer-déver ve harman makinesinin tarimsal
faaliyete katilmasi, daha once hi¢ islenmemis topraklarin kullanima agilmasina neden olurken, sulama
faaliyetlerine yonelik barajlarin kurulmasina baglanmistir. Hirfanli, Sariyer ve Seyhan Baraji bunlara
birer 6rnek oldugu gibi tarima yonlendirilen politikalar, biiyiik toprak sahiplerinin zenginlesmesine
sonrasinda ise zengin toprak sahiplerinin sanayi sektoriine yonelerek yatirimlarinin bitylimesine olanak
saglamistir. Dénemde, Sabanci, Kog¢ Grubu, sermaye birikimleri ile birgok sektorde varlik kazanmugtir.

(Cavdar 2015: 155-156)

1948 ile birlikte gelen Marshall yardimi sonrasinda tarimda makinelesme hizlanmig, 1950°de
16.585 olan traktor sayisi, 1957’ye gelindiginde 44.144’¢ ulagmistir. Dénemde yalnizca traktor ile sinirl
kalinmamus, tarimsal bircok arac ve gere¢ sayisinda da artis yasanmustir. (Ozcan 2015: 49; Kepenek
2014: 105) 1950 sonrasmin tarimsal gelisimine dair esas olgu, traktor sayisindaki artisa bagl islenen
tarimsal alandaki genisleme olusturmustur. Tarimsal alandaki artig, 1945 yilinda 12,7 hektardan 1962°de
23,2’ye ulagmustir. Tarimsal alanin genislemesinde, ortak kullanimda bulunan arazilerin 6zel kisilerce
isletilmesi ve kazanilan miilkiyet ile tarimsal alanin traktor sahiplerinin yararina ve “el koyma” yontemi
ile genislemesini miimkiin kilmigtir. Tarimsal geniglemenin yani sira traktor sayisinda artigin oldugu bu
donemde, “traktdr atesi” kavramini ortaya ¢ikarmigtir. 1954 yilinda Ankara’da, ABD’nin ortakliginda

kurulan siai girisim ile yerli traktoriin iretilmesi istenmistir. (Kepenek 2014: 104)

Traktor tiretimine dair bir husus, traktdrlerin bakimina dair herhangi bir hazirligin yapilmamisg
olmasidir. Bu durum, traktdriin verimini azaltirken, traktorlerin sayica fazla olmasi, dengesiz bir artisa
sahip girdi niteligi olmustur. Traktor sayisi ile giibreleme-sulama tekniklerinin artirilmasi gerektiginden

yalnizca traktor artig1 sinirli bir verimlilik yaratmistir. (Kepenek 2014: 105)

Tiirkiye’nin 1930’larinda olusturulan 1956 yilinda Tiirkiye Seker Sirketi tarafindan yayinlanan
arastirmasina gore tarimsal alanda islenecek kismin 20 milyon hektar1 gegmemesi gerektigi, sinirin

agtlmasi hélinde topragin marjinal veriminin diisecegi vurgulanmistir. Bu siniri 1955 yilinda gegilmesi
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ile tarimsal faaliyette iyi bir seviyede bulunmayan marjinal topragin kullanimina baslanmistir. (Cavdar

2003: 408-409)

Devletin tarimsal alanda uyguladig: diger politika, tarim alanlarinin genisletilmesine yoneliktir.
1945 yilina ait 4738 sayil1 Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’nda 1950 yili ile yapilan degisiklikten sonra
0zel miilkiyete verilen toprak miktar1 geniglemistir. Kanun kapsaminda yapilan degisiklik ile ailelere
verilen arazilerin biiylikliiklerinin iki katina c¢ikarilmasi planlanmis, zengin toprak sahipleri ile kiiciik
iireticilerin plandan yararlanmasi saglanmistir. Bulgaristan’dan gelen go¢menler ile az topragi bulunan
ve topraksiz olan kdyliilere dagitilmasi sonucunda yaklasik 18 milyon doniim topragin, 350 bin aileye
verildiginin bilgisine BM raporlarindan ulagilmaktadir. Yasa ile hi¢ topragi olmayan ya da az miktarda
topraga sahip kOyliiniin iiretimlerinin artirilmasi ile kooperatiflesmenin saglanmasi hedeflenmis, bu
hedefler ise biiyiik 6l¢iide gergeklesmemistir. 1950’den 1960°a kadar 10 milyar hektar olan ekili alan da
15 milyon hektar biiyiikliigiine ulasmustir. (Ozcan 2015: 51; Kepenek 2014: 104)

Tarimsal alandaki traktor ile islenme orani, 1950 yilinda yiizde 9 seviyesinden, 1962°de yiizde
15’e ulasirken, kimyasal giibrenin kullanimi, 1946-1947 arasindaki 0,23 bin tondan 1951-1952 arasinda
16,7 bin tona 1961-1962 yillarinda ise 51 bin tona ulastigi goriilmektedir. Sulanan alan miktarinda daha
az oranda bir artis yagsanirken, donemin sonunda islenen alanlarin yiizde 4 kadarlik bir kisminin sulamasi

yapilmistir. (Kepenek 2014: 105-106)

1949-1955 arasi1 donem, tarimsal kredilerde 6nemli bir artis yaganmis, 1959 yilina gelindiginde
oran, kendisinden on yil 6ncesinin on katina ulasmigtir. “Kisa donemli isletme kredisi” niteliginde olan
bu krediler, koyiin pazara agilmasinda dnemli bir rol {istlenirken, para kullaniminin artmasi ile var olan
boliisiim-degisim iligkilerinin bozulmasinda etkili olmustur. (Kepenek 2014: 106) Tarim kesimine
yapilan destek, 1950’lerde Ziraat Bankas1 ve banka destegi ile kooperatifler yolu ile saglanmistir. 1950-
1958 yillar1 arasinda ¢iftciye verilen krediler cari degerleri ile yiizde 482, kooperatiflere agilan krediler
ise yiizde 600’liik bir artisa sahip olmustur. (Ozcan 2015: 52) Oktar ve Varli’nin galismalarma gore,
Ziraat Bankasi kredileri, 1949 yilinda 337 Milyon lira iken, 1960 yilinda 2,392 Milyon liraya ulagmustir.
(Oktar, Varli 2010: 13)

Tarim sektoriine iliskin belirtilmesi gereken, ekonomik kalkinma i¢in olanaklarinin yetersiz
olusudur. Ik olarak tarim iiriinlerinin rekoltesi istikrarsizlik igindedir. Bu baglamda da dikkat edilmesi
gereken, DP’nin verdigi destegin biiylikliigi ol¢tildiigiinde, tarimin 1948-1962 arasinda sahip oldugu
biiyiimenin ylizde 3.4 olmasi, ekonomideki biiyiimenin ise ylizde 4.6 olmasidir. (Parasiz 1998: 105)
Tarim sektoriinde islenen alan, traktor ve kredi sayisindaki artisa ragmen 1946-1958 arasinda ig ticaret

fiyatlarindaki oranin, (fiyat endekslerinin giivenilir oldugu géz dniinde bulundurularak) tarim kesiminin
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aleyhine gerceklestigi belirtilmelidir. Tarimsal geligsme ile elde edilen “artik” ile 1955 sonrasinda tarim-

dis1 sektdrlere aktarimini hizlandirmistir. (Kepenek 2014: 106)

Tarima iligkin baz1 6zelliklerin siralanmasi 6nemlidir. Dénemde toprak boliisiimii iyi olmadigt
gibi ¢ogunun kiiciik isletme oldugu belirtilmelidir. Tarimsal tekniklerin yetersiz oldugu dénemde
ekilebilir alanlarinin sinirma ulagilmis, 1957 sonrasinda Tiirkiye igin “azalan verimler yasasi” iglemistir.
Tarim alanlarindaki genislemenin siirdiigii 1948-1957 arasinda mera ve otlaklar 36.611 hektardan
28.232 hektara diismiig, bu durum hayvanciligin verimliligini olumsuz etkilemistir. Mera ve otlaklarin
kullanimdaki artis hayvancilik alanindaki iiretimi azaltirken, et ve siit tirlinlerinin kitlasmasina neden
olmustur. Hiikiimetin bu dogrultuda aldig1 karar da 1952 yilinda Et ve Balik Kurumu’nun kurulmasi
olmus, lakin bu gelisme dahi arzin kargilamamustir. 1950°1i yillarin tarim politikasinda kalkinma plan
cevresinde istikrarli olunamamustir. Bilylimeye siireklilik kazandiramayacag anlasildiginda DP iktidar
farkli sektorlere yonelmistir, ancak belirtilmesi gereken, sonrasinda izlenen programlarin gosterdigi
verimlilik artig1 goz 6niine alindiginda, 1950’lerde biiylimeye “kurumsal yenilik”, kalite artig1 ile daha
fazla katki sunabilecegidir. (Parasiz 1998: 105; Kepenek 2014: 106; Ozcan 2015: 52)

Tiirkiye’nin 1950°den 1960’a toprak sahipligindeki degisimine bakildiginda, miilk sahiplerinin
sayist 1950°de 1.686.143 olurken, 1960°ta 2.069.921°¢ ulagsmustir. Kiracilarin sayisi ise ayni yillarda,
14.815’ten 293.518’e ulagmugtir. Yaricilarin sayisi, 1950°de 65.838 iken, 1960 yilinda 521.176’ya
ulagmugtir. Yarict ve toprak kiracilarinin yasal bir giivencesinin bulunmadigi bu déonemde yonetilisleri
de bolgesel adetler ile belirlenmistir. Topragin kirasini belirleyen topragin yer aldigi bolge ile verimliligi
olmustur. Yiiksek kiralar ile glivencesiz kosullar, tarim sektoriinde calisan is¢i i¢in olumsuz bir durum

yaratmistir. (Parasiz 1998: 106)

Tarimda makinelesme ile karayolunun yapimi hiz kazanirken, kilometrelerce yol yapimi ile koy
ile kent arasindaki bag kurulmus, tarimsal {irlinlerin kente aktarimi kolaylagsmig, bdylece tarimin pazara

acilimi gergeklestirilmistir. (Oktar, Varli 2010: 16)

Toprak dagitimi, dagitilan kredilerin artigi, meralarin azaligi, tarimsal fiyatlarin yiikseltilmesi
gibi uygulamalar, biiyiik toprak sahiplerinin lehine olmus, agalarin kapitalistlesmeye basladigi siiregte
vergilendirilmemeleri kaynaklar sanayiye yonlendirebilmelerinde fayda saglamugtir. Uretim artisi ile
beraber liiks tiiketim {irlinleri tegvik edilirken, bu durum da kalkinma 6niinde engel olusturmustur.
Traktorlesmedeki hiz ormanlarin olumsuz etkilenmesine yol agarken, makinelesmenin yerli kaynaklara
bagli yapilmamasi dig bagimliligi artirmistir. Dagitilan kredilerde toprak biiytlikligi goz 6niine alinmus,
boylece biiyiik krediler, biiyiik toprak sahiplerine verilmistir. Biiyiik toprak sahiplerinin lehine alinan bu
kararlar, kdylerdeki gelirin adaletsiz bir sekilde dagitilmasina neden olmustur. (Erogul 2014: 136-137,
141)
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2.2.2. Sanayi

“Liberal 6zellestirme” programi ile DP iktidari, 6zel kesimin sinirlt birikiminden 6tiirli yabanci
sermayeye biiylik bir baglilik beslemis, donemde, devlet isletmelerinin belirli bir plan gevresinde 6zel
girisime birakilmas: hedeflenmistir. (Tekeli 2021: 38) Ozel girisimcilik onciiliigiinde iiretimin 6zel
kesim tarafindan yapilmasinin istendigi bu dénemde, 1950’lerin ikinci yarisindan itibaren yasanan arz
yetersizligi, kamu kesimini zorunlu olarak iiretime dahil ederken, donemin sanayi politikast 6zel-kamu

birlikteliginde olusmustur. (Kepenek 2014: 108)

Ozel kesimin gelisimine yonelik atilan adimlardan biri, 1950 yilinda Tiirkiye Sinai Kalkinma
Bankas1’nin (TKSB) kurulmas1 olmustur. Diinya Bankasi’nin istegi dogrultusunda az gelismis iilkelerin
sanayilesme yolculuguna dair planlanan “ilk deney” kapsamindaki TKSB’nin kurulusundaki amag, 6zel
sanayi i¢in i¢-dis kredinin saglanmasi olmustur. Ayrica kurulus amaci bakimindan, dénemin sanayi
politikasina 6rnek teskil eden TKSB’nin amaglari, 6zel sanayinin gelisimine destek olmak, yerli-yabanci
ortakligi ile olusan kuruluslarin 6zendirilmesi, pay senetleri ve tahvillerinin 6zel miilkiyete ait olmasini
saglamaktir. Bu dogrultuda, TKSB’nin 1950-1962 yillar1 arasinda dagittigi kredi, yaklasik 500 milyon
lira olmustur. (Kepenek 2014: 108-109) Bankanin kredilerini ilk olarak, tekstil, insaat malzemesi ve
gida sektorlerini olustururken, zaman igerisinde ilag, seramik, makine gibi ileri endiistrilerini de igerisine
dahil etmistir. (Ozcan 2015: 54) Bu dénemde olusturulan sinai kuruluslarindan bazilar1, Kamu iktisadi
Tesebbiisleri (KIT), Makine Kimya Endiistrisi Kurumu (MKEK), Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortaklig
(TPAO), Devlet Malzeme Ofisi (DMO), Seliiloz ve Kagit’tir (SEKA). (Kepenek 2014: 109)

1950’1erin ikinci yarisindan sonra ekonomideki gidigatin iyi olmamasi, sanayilesmenin daha
karl1 bir hale gelmesini saglamistir. 1954 sonrasinda kredilerin azalmasina bagli olarak ithalattaki azalis,
i¢ ticaret hadlerinin gelisimini sanayi lehine kirmistir. 1960’a kadar yapilan tartigsmalarda, tarimin mu
yoksa sanayinin mi oncelenmesi gerektigi yer alirken, “Tiirkiye Ticaret Odalari, Sanayi Odalar1” ve
“Ticaret Borsalar1 Birligi” tarafindan hazirlanan “Tiirkiye Sanayilesme ve Yatirim Meseleleri” adli
incelemede, sanayinin daha biiyiik verim getirecegi, sanayiye oncelik verilmesi gerektigi belirtilmis, is

¢evrelerinin goriisii de bu yonde olmustur. (Kazgan 2013a: 70-71)

Donemde, devletin sanayi politikasinda ekonomideki tikanmadan Gtiirii kamu kesimine dncelik
verilmesi gerekmistir. Kamuya 6ncelik verilmesinin diger nedenini de girdi gereksinimi bulunan 6zel
kesimin gelismesine sunacagi katki olusturmustur. Yapisal doniisiim igerisindeki tarim kesiminin, kredi,
iiretim-yatirim girdi talebi bulunurken, kentlesmenin hizlandigi dénemde, isgiictine katilim talebinin
artmasi kamu kesiminin genislemesinde etkili olmustur. Bu ihtiyaglardan 6tiirii kamu kesiminin yatirim
orani artirilirken, sinai yatirimlar iginde kamunun aldigi pay, 1950°de yiizde 57 iken 1955°te yiizde 60°a,
1962°de yiizde 78’¢ yiikselmistir. (Kepenek 2014: 110)
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Donemde sanayinin gelismesine katkis1 bulunan etkenler, ulastirma, enerji ve haberlesme aginin
olustugu digsal ekonomiler olmustur. Bu alanlardaki gelismeler, sinai iiretiminin daha karli olmasin
saglamigtir. (Kepenek 2014: 109) Sanayilesmenin dénemde en belirgin 6zelligi tiiketim mali tiretiminin
saglanmasi olurken, ara malinin iiretildigi alt sektorlerin gelisimi de saglanmustir. (Kepenek 2014: 112)
Demokrat Parti’nin sanayi politikasinda, 1956 yili sonrasindaki ithalat giicliigline kars1 yerli iiretimin
saglanmasini amaglayan geligsmeler yasanirken, temel tiilketim mallar1 ile dayaniksiz tiiketim mallarinin
yerli iiretimleri saglanmis, 6zel kesimden ziyade kamu girisimciliginin etkinligi s6z konusu olmustur.

(Kepenek 2014: 112-113)

Istikrar progranm sonrasinda kiigiik sanayi kuruluslar1 kapanirken, dayamkl tiikketim mallarinin
oncelendigi sanayilesme adimlar1 atilmistir. 1950-1955 arasinda fiyat artislari, istanbul’da yiizde 5.1,
Ankara’da yiizde 5.9 olmus, 1955-1960 yillarinda ise sirasi ile yiizde 13.5 ile yiizde 13.3’¢ yiikselmistir.
1954 yilinda madencilik sektdriindeki reel {icretler, yiizde 8 artarken, dokumada yiizde 1, gidada yiizde
8, tiittinde ise yiizde 17 azalig gostermistir. Sendika, toplu s6zlesme ve grev gibi haklar1 da bulunmayan
is¢iler donemde giderek yoksullagsmistir. Ayrica donemde toplumun diger kesimlerinde de yoksullagma
baglamustir. (Cavdar 2003: 396) 1950-1960 donemi, biiyiik sirketlerin, holdinglerin ortaya ¢iktigi bir
donem olurken, biiyiik toprak agalar1 zenginleserek sanayiye, finansa yonelmistir. Ote yandan donemde,
gelir dagilimi bityiik bir hiz ile bozulurken, Osmanli’dan itibaren yasanan yoksulluk devam etmistir.
(Cavdar 2015: 166)

Donemi sona erdirirken, Demokrat Parti’nin 6ngordiigii kamu isletmelerinin 6zele devredilmesi
fikri gergeklesmemis, kamu kesiminin islevinde degisiklik olsa da varligini siirdiirmiis, kamu yatirimlari

sayesinde genisleme perspektifi siirdiiriilmiistiir. (Boratav 2005: 99)

2.2.3. Das Ticaret

Demokrat Parti’nin dis ekonomideki adimlari, yabanci sermayeye bagli olmus, serbest ticaretin
hakimiyetinde agik bir ekonomi arzulamustir. Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda sahip oldugu, 250 milyon
dolarlik déviz rezervinin yani sira 1946 yilinda yaklasik 100 milyon dolar dis ticaret fazlasi da bulunan

Tiirkiye, ihtiyact olmamasina ragmen déonemde dis yardim arayigina girmistir. (Boratav 2005: 99)

Serbest ticaret anlayis1 1946 devaliiasyonu ile baslayip 1953’e kadar siirdiiriliirken, DP iktidari,
dis ticaret politikasinda yabanci sermaye Oniindeki engellerin gevsetilmesini istemis, 1951°de “Yabanci
Sermaye Yatirimlarimi Tesvik Kanunu” ile 1954 yilindaki “Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu ile
“Petrol Kanunu”nu hayata gecirmistir. (Boratav 2005: 100; Kepenek 2014: 117) Korumacilik hususunda
1950 yilinin Haziran’inda alinan 11704 sayili Bakanlar Kurulu’nun karari ile ii¢ y1llik siire igin giimriik

tarifeleri disinda kalan koruma 6nlemlerini gevsetmistir. (Boratav 2005: 100)
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7 Eylill 1946 yilinda yapilan devaliiasyon ile Tiirk liras1 bir ABD dolar karsisinda 1,30’dan
2,80’e yukseltilirken, TL’deki deger kaybi yiizde 115,4 olmustur. Serbest piyasa kosullarina uyum
saglanmasi icin yapilan devaliiasyon ile ihracatin artirilmasi hedeflenmistir. Yogun tartismalarin
yasandig1 devaliiasyon, doviz sikintisinin yaganmadigi bir donemde yapilmasindan Gtiirii elestirilmistir.
IMF’ye katilim ile birlikte devaliiasyon yapilamayacagindan 6nceden yapilmasi kararlastirilms, liranin

degerinin diisiiriilmesinden sonra ise dis ticaret siirekli acik vermistir. (Kepenek 2014: 118)

1950’1lerden itibaren hava kosullarindaki iyilesme tarimsal iiriinlere talebi artirirken, tarimsal
iireticinin fiyatlarini yiikseltmistir. 1948-1953 yillar1 arasinda Kore Savasi’ndan 6tiirii ABD’nin bugday,
krom ve hammadde stoklama istegi, dis piyasalarda Tiirkiye’nin ihracatinin iyilesmesine, dis ticaret
hadlerinin yaklagsik ylizde 50 oraninda artmasina destek olmustur. (Pamuk 2014: 229) Kore Savasi’nin
sona ermesi, tarimsal tirlin ihracatini olumsuz etkilerken, liberal ithalat, d6viz rezervlerinin tiikenmesine
yol agmustir. ithalata yapilan sinirlamalar ile 1952-1953 arasinda 550 milyon dolar1 bulan ithalat hacmi,
1956-1958 arasinda 400 milyon dolarin altina diismiistiir. Kendisini derin bir déviz bunalimi iginde
bulan Tiirkiye, temel tiiketim ve yatirim mallarinda kitlik yasamaya baslamistir. (Pamuk 2014: 231-232)
Ekonomide yasanan koétiilesme ile ithalata yeni sinirlamalar getiren DP hiikiimeti, déviz bunaliminin
yarattig1 kitliga karsi yerli iiretime yoOnelmistir. Boylece ithal ikamesine yonlendirilen dig ticaret
politikasi ile ithal edilen ¢ogu malin iiretimine baglanmistir. Burada belirtilmesi gereken ise bu kararin,

bilingli bir tercih olarak degil zorunluluktan dogdugudur. (Pamuk 2014: 232-233)

1950-1954 arasinda tiiketicilerin tiiketim tercihlerini belirleyen, elektrik siipiirgesi, buzdolabi,
radyo, ¢amasir makinesi gibi dayanikli tilketim mallar1 olmus, reklamlar ile tiiketicilerin tercihleri
etkilenmistir. Taksitli satiglarin giderek yayginlastigi donemde, déviz darbogazindan o6tiirli karaborsa
artarken, fiyat kontrollerinin saglanmasi i¢in Milli Korunma Kanunu’nu yeniden ortaya ¢ikarilmistir.

(Cavdar 2015: 164)

15 Eyliil 1956 tarihinde Tiirk parasinin korunmasina yonelik yiiriirlii§e giren yasa ile dig
O0demeler dengesinin kamu denetimine alinmasi saglanmisg, 26 Aralik 1955 tarihinde kurulan “Ddviz
Komitesi” ile doviz transferinin komite tarafindan belirlenmesi amac¢lanmistir. 6 Temmuz 1956°da ise
“Ithal Mallar1 Fiyat Kontrol Komitesi” hayata gegirilirken, 1 Mart 1957 tarihinde ithal mallar iizerinden
“Hazine Hissesi” alinmaya baglamistir. (Parasiz 1998: 117) 1958 yilinda IMF destegi ile uygulamaya
konulan istikrar programu ile Tiirk lirasinin degeri dolar karsisinda 2,80’den 9’a yiikseltilmis, ithalatin
serbestlestirilmesi, ihracatin degisimi ile dig borcun yapilandirilmasina karar verilmistir. (Pamuk 2014:

233)
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2.3. 1960 - 1980 Donemi iktisat Politikalar

1950-1960 aras1 donem, Demokrat Parti iktidarinda gegerken, son donemlerinde yasanan siyasi
gerilim ile son bulmustur. 1960 yilina varilirken bir¢ok sorun bag géstermis, Anadolu’nun disa kapali,
kendi i¢ yasayisi degismis, kirlardan kentlere gocler baslamisti. Kentlere gé¢ eden insan ¢ogunlugunu
igsizlik karsilamig, insanlar gegici islerde ¢aligmaya baglamistir. Biiyiik toprak sahiplerinin zenginliginin
giderek arttigi bu donemde, sanayi burjuvazisi olusmaya baslarken, gelir adaletsizligi artarak devam
etmistir. Ekonominin kendi i¢indeki sinirlt kaynaklari ile yetinilmemis, dis kaynaklara basvurulmus,
cumhuriyet tarihinde bir ilk, dig yardim alinmigtir. Somiirii kosullarinin olustugu dénemde, sendikalarin
giigsiizligii ile iscilerin grev hakkinin bulunmamasi somiiriiyii artirmis, yiikselen enflasyon ile iicretleri
disiirmiistiir. (Cavdar 2003: 431-431) Demokrat Parti ile gecen yillar, dis diinyaya ve tarima bagli bir
kalkinma anlayiginin hakim oldugu lakin bunun siirdiiriilemedigi yillar olmustur. Tarimda traktorlerin
kullanilmasi, hi¢ kullanilmamig topraklarin iiretime agilmasi, karayolunun gelismesi ve kentlesme gibi
durumlar hareketliligi de beraberinde getirmistir. (Pamuk 2014: 234) “Popiilist” kimlikte olan politikalar
stirdiiriilemezken, daha ¢ok “sirin” goziikme ¢abasini tagimis, askeri darbe sonrasinda Devlet Planlama

Teskilat1 (DPT) kurulmustur. (Pamuk 2014: 235)

1950-1960 arasinda uygulanan iktisat politikalarinin yarattig1 etki 1950 sonrasinda “planlama”
sOzclglini 6ne ¢ikarmustir. (Parasiz 1998: 123) 1950’lerin sonuna dogru dis 6deme sikintisi ile yiiksek
enflasyon bunalim kosullarini hazirlamigtir. Sermaye kullaniminin serbest piyasaya birakilmasi, ¢oziim
yollarindan biri olurken, diger ¢ikis yolu bir plan ¢evresinde hareket edilmesi olmus, i¢ ve dis kosullarin
birlikteliginde ikinci yol tercih edilmistir. 1960-1980 aras1 donemi kendine 6zgii kilan 6zelligi de ithal
ikamesine dayali kalkinma anlayisinin benimsenmesi ile donemin agir ekonomik ve siyasi bunalim ile

son bulmasi olmustur. (Kepenek 2014: 137-138)

Planli ekonomi anlayisina yonelten belli birka¢ sebep daha bulunurken, 1950°1i yillarda gelirleri
azalan memur ve biirokrat kesiminin siyasi alanda giicii artan sermaye sinifina kars1 gii¢ kazanma istegi,
bunlardan biri olmustur. Bu istek planlama diigiincesi ile somutlasirken, ekonomik ve siyasal alanda gii¢
kazanilmasinin yolu planlamada bulunmustu. (Kepenek 2014: 138) Ote yandan sermaye kesiminin
¢ikarlarin1 korumasi gerekmis, az gelismis yapisindan 6tiirii sanayinin giiclendirilmesinin ve sermaye
birikiminin artirtlmasinin istenmesi, biirokrat kesim ile uyumlu bir ¢izgide planlamanin ortaya ¢ikmasini
saglamistir. (Kepenek 2014: 139) Bu gegise dair belirtilmesi 6nem arz eden, is¢i sinifinin heniiz siyasi
bir gii¢ olarak ortaya ¢tkmamus olmasidir. Tktisadi ve siyasi alanlarda gelismemis yapist ile is¢i sinifi
heniiz “kapitalist liretim tarzina” 6zgii sinif bilincine erismemis, “sendikalasma, toplu sdzlesme” gibi
haklar “yeni” birikim kogullarinin olusumu 6lgiisiinde is¢ilere verilmistir. (Keyder 2014: 184) Nitekim

1961 Anayasasi’nin 46. ve 47. maddeleri sendika kurulmasi, toplu is sdzlesmesi ve grev hakkini
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getirmis, 1963 yilinda Sendikalar Kanunu, Toplu Is Sézlesmesi Grev ve Lokavt Kanunu uygulamaya

konulmustur. (Alpay, Alkin 2020: 128)

1960 sonrasinda Bati’daki gelismeler de planlama diisiincesini gii¢clendirirken, serbest piyasa
ekonomisi ile uluslararasi pazarda bulunma istegi giderek 6nemini kaybetmis, planlama tekniklerinin
gelistirilmesi istenmistir. ikinci Diinya Savas1 sonrasinda kurulan sosyalist-kapitalist iki kutuplu diinya
diizeni 1990’1ara kadar var olurken, “Keynesgil Refah Devleti” uygulamalar1 1973 petrol krizine kadar
devam ettirilerek, kapitalizmin “altin ¢ag1” yasanmustir. Kapitalist iilkeler, Bretton Woods sisteminin
gecerli oldugu az gelismis tilkelere de “planli kalkinma” dnerisinde bulunmuslardir. (Barbaros, Yildirim
2013: 85) Tiirkiye’nin planlama uygulamalar1 askeri yonetimin ardindan iktidara gelen merkez-sag
Adalet Partisi doneminde siirdiiriilmiis, 1963-1967 arasinda Birinci Bes Yillik Kalkinma Plan1 (BYKP),
1968-1972 arasinda Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plan1 (IBYKP), 1973-1977 arasinda ise Ugiincii Bes
Yillik Kalkinma Plam1 (UBYKP) uygulamaya gegirilmistir. (Kazgan 2013a: 78) Dérdiincii Bes Yillik
Kalkinma Plan1 (DBYKP), bir yil gecikmeli olarak 1979-1983 aras1 donemde uygulamaya konulmus,
siyasal ve iktisadi bunalim kosullar1 gecikmenin miisebbibi olmus, 24 Ocak 1980 tarihinde IMF destegi
ile hazirlanan 6nlem plani ortaya ¢ikarken, uygulanmasi amaglanan dordiincii plan 6nemini yitirmistir.
(Kepenek 2014: 152, 142) Onceki donemlerden farkli olarak donem planlarinda, toplumsal gelismenin

biitiinsel bir ¢ercevede ele alinmasi s6z konusudur. (Kepenek 2014: 140)

1960 darbesini gergeklestirenler ile biirokrasi ve aydin kesimleri fark etmeden gelistirdikleri
siyasal, toplumsal ve idari mekanizmalari ile “yeni” bir birikim modelinin olusturulmasim saglarken,
planlarin ardindan gelen yirmi yilda bagarili bir sekilde uygulamasini saglamiglardir. (Keyder 2014: 178)
1960 darbesi sonrasinda sanayi kesiminin ¢ikarlar1 6n plana ¢ikmus, iktisat politikalar ile “yeni” bir yap1

kurulmus, 1980’e kadar siirecek yeni bir birikim tarz1 olusturulmustur. (Ozkazang 2017: 80)

Siyasal faaliyetlerdeki yasagin 13 Ocak’ta kaldirilmasi sonrasinda 1961 segimleri igin partilerin
kurulmasina izin verilmisti. Bir¢ogu kisa siireli olan 11 parti arasinda dikkati ¢ceken, Demokrat Parti’nin
devam niteligindeki Adalet Partisi olmus, bagkanligini listlenen Ragip Giimiispala, 1964°teki vefatina
kadar gorevini siirdiirmiistiir. 15 Ekim 1961 tarihinde yapilan se¢imlerde, CHP yiizde 36.7 oy orani ile
173 sandalye alirken, Adalet Partisi’nin oylar1 ise aralarindaki ¢ok az bir fark ile yiizde 34.7 olmus, 158
sandalye ¢ikarabilmistir. Se¢imde Demokratlarin devami niteligindeki iki diger partiden, Yeni Tiirkiye
Partisi’nin oy orani yiizde 13.9 olmus, Cumhuriyet¢i K&ylii Millet Partisi’nin ise ylizde 13.4 oy orani
bulunmustur. 1961 Subat’inda sendikacilar tarafindan kurulan, partinin 6nderligini “yazar, hukukgu ve
eski dgretim liyesi” Mehmet Ali Aybar’in iistlendigi Tiirkiye Is¢i Partisi, higbir koalisyon hiikiimetinde
yer almamis ve bir genel segimde yiizde 3 oy oranim1 gegememisti, “onun onemi daha ¢ok, secimlerde

varigan ger¢ek ideolojik temele sahip ilk parti olmasinda yatiyordu”. (Ziircher 2000: 358-359)
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Doénemin anlatimina baglarken, 1960’11 ve 1970°1i yillarin iktisat politikasinda hedeflenenin, i¢
pazarin korunmast ile ithal ikameci sanayilesmenin gergeklestirilmesi oldugunu belirtmek 6nemlidir.
Bu dogrultuda kullanilan araglar da, dis ticaretin sinirlandiriimasi, KiT ler ile yatirimlarin desteklenmesi
ve siibvansiyonlu kredi uygulamasi olmustur. (Pamuk 2011: 293) Belirli bir plan ¢evresinde kalinan bu
dénem, “korumaci”, “i¢ pazara doniik”, “ithal ikameci” 6zellikleri ile 1930’lara ve 1950’lerin ikinci
yarisindan 1961 yilina kadar gegen dénem ile benzerlik gostermistir. (Boratav 2005: 118) ithal ikameci
sanayilesme politikasi geregince sanayilesme adimlart atilirken, iiretim hacminin ithalat hacmine bagh
olmasi, yabanci sermayenin iilkeye girisinde ya da uluslararasi piyasa ile biitiinlesmede Onleyici bir
nitelik tasimamustir. (Keyder 2014: 186-187) 1950°1i yillar ile birlikte Tiirkiye’nin tarimsal genislemesi,
ithal ikameci sanayilesme stratejisi i¢in kosullar1 uygun héle getirmis, sagladig1 sermaye birikiminin
yani sira i¢ pazarin biyiikligii, altyapr ve teknolojinin gelisimi ile sanayide yapilacak yeni yatirimlara

alan saglamistir. (Keyder 2014: 188)

Reel iicretlerin iki katina ¢iktig1 bu donemde, i¢ pazarm yani sira siyasi ve kurumsal gelismeler
etkin rol oynamustir. Ayn1 zamanda isgilerin kazandig1 kurumsal haklar ile is¢i sendikalarinin giiciiniin
artt11 bir dénem yasanmustir. ihracat iizerinde rekabet baskisinin bulunmadig1 kosullarda yiiksek iicretin
kendi tirtinlerine olan talebi artirmasindan 6tiirii biiyilik sanayi sirketlerinin ticretlerin artigina sesi pek
¢ikmamig lakin sanayiciler, 1970’lerin ikinci yarisindan itibaren iicretlerin yiiksekliginden yakinmaya
baslamus, isci birliklerinden sikayetci olmustur. (Pamuk 2011: 294) Bu bakimdan Kuru¢’un 1970’li
yillara dair “kapitalizmin giiler yiizlii son on yili” ifadesinin altin1 ¢izmek 6nemlidir. Ciinkii 1950’den
1980’e kadar gegen zaman sermaye kesiminin is¢iler ile bir arada oldugu ve isgilerin ticretlerini vermeye
razi oldugu bir donemi olusturmaktadir. Diger taraftan sermaye kesiminin refah devleti ¢atis1 altinda
yiiksek vergileri 6dedigi, toplumsal haklarin gelismesine ses ¢ikarmadigi bir donemdir de ayni zamanda.

(Kurug 2020: 229)

Ekim 1965 secimlerinde oylarin yilizde 52.9’unu alarak, meclisteki salt cogunlugu kazanan AP,
beklemedigi bir zafer elde etmisti. CHP nin oy orami ise yiizde 28.7’ye diismiis, CKMP, YTP, TIP ile
CMKP’den ayrilan Zafer Partisi toplamda yiizde 7’nin altinda oy oranina sahip olmustur. Tiirkiye’nin
1965 sonrasi ekonomide iyi yillar olarak degerlendirilmistir. AP; sanayici, tiiccar, toprak sahibi ve
kdyliilerin yan1 sira dinci ve Batici liberalleri bir araya toplayabilmis, ideolojik tutarliligin minimum
seviyede oldugu ortaklik gelistirmistir. (Ziircher 2000: 364-365) Lakin sonrasinda Demirel'in yiiksek
vergilendirme talebi, biiyiik toprak sahipleri, tliccar ve esnaf smifinin destegini kaybetmesine neden
olmus, bu kayip ile 1970 sonrasinda bazilarinin partiden atilarak, bazilarinin ise istifa ederek ayrilmasi
ile Demokratik Parti kurulmustur. (Ziircher 2000: 367-368) 1965 yilinda 6ne siirdtigii goriis ile Demirel,

modern kapitalist devleti kurmak ve “modas1 gecen” kurumlara son vermek istegini ortaya ¢ikarmistir.
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Bu istegi gergeklesirken modern kapitalist yonelis ile Anadolu’ya hakim olunmus, kiigiik esnaf ise gii¢

kaybederek son bulmustur. (Ahmad 1995: 200)

1962-1976 donemine siyasi iktidarin “popiilist” politikalar1 belirleyici bir nitelik kazandirirken,
ticaret ve sermaye kesimi siyasi rejimin sinirlart dlgiisiinde iktidarin ve iktisat politikalarinin esas
kimliginin belirlenmesinde etkili olmustur. Var olan sinirlarin iktisadi ve toplumsal kosullara yansimasi,
bir iktidar ¢ekigmesini beraberinde getirirken, is¢i ve koyliiniin ihtiyaci temelinde sekillenen kararlarda,
burjuva kesiminin uzun; halk kesimlerinin kisa donemli ¢ikarlar1 bir diizlemde bulusturulmustur. Burada
belirtilmesi gereken, siyasi kararlara esas niteligini kazandiran bu egemen sinifin aleyhinde herhangi bir
durumun olusmasina aslinda hig izin verilmedigidir. Esasinda iktisat politikalarina anlamin1 kazandiran
ithal ikamesine dayal1 sanayilesme politikasi da bu yapinin bir sonucu olmustur. (Boratav 2005: 123)
Devletin diizenlemede ve boliisiimde ¢ok giiclii bir rol edindigi ithal ikameci sanayilesme politikasinda,
toplumun iiretim-tiiketim dengesinin belirleyiciligi planlama ve popiilizm ile miimkiin olmus, yaklagik
yirmi yil siirdiiriilen ithal ikameci sanayilesme politikasi, Tiirkiye’de kapitalizmin gelisimine oldukca

biiyiik imkan saglamustir. (Ozkazang 2017: 81)

1960’11 yillar, milli burjuvazinin yaratilmasina dair diigiincenin yeni bir asamasini olustururken,
sanayi kesiminin korunmasi ve giiglendirilmesi istenmistir. 1950°1i yillardan itibaren biriken tarim ve
ticaret sermayesinin sanayiye aktarimi yapilirken, girisimci grubun genisletilmesine yonelik adimlar
atilmis, kamu yatirimlar1 ve tesvik politikalar ile sanayinin giiclendirilmesi amaclanmustir. (Ozcan
2017: 185) 1961-1980 arasinda iktidara gelen siyasi partiler, tarima saglanan destekler ile koyliilerin
isteklerini kargilamis, gelirlerini artirmis, 1971 miidahalesi disindaki yillarda tarimsal iiriinlerin ticaret
hadlerinin yiikselmesi ile koyliiliigli, i¢ pazar i¢in 6nemli bir yapiya doniistiirmiis, kdy, sanayi mallarina

acik hale gelmistir. (Keyder 2014: 194)

1963-1967 doneminin plani olarak BBYKP ile basarili sonuglar elde edilmis, birgok kalemde
hedeflenen sonuglar alinirken, ekonomideki biiyiime yillik ortalama yiizde 6.7’yi bulmustur. Fiyat artis1
yiizde 5.2 olmus, bdylece enflasyonsuz bir kalkinma siireci yaratilmustir. I¢ ve dis dengenin saglanmasi
ile biiylimedeki hiz, gelir dagiliminda iyilesme olmamissa da bozulmanin olmamasi, plan donemi igin

olumlu gelismeler olarak degerlendirilmistir. (Kazgan 2013b: 72)

Tarim ve sanayi sektdrlerinin birlikte ve dengeli biiyiimesi anlayisindan vazgegilerek, sanayinin
oncii olmasinin amaglandigi IBYKP’de (1968-1972), tarimin GSMH’den aldig1 pay yiizde 40.5’ten
yiizde 34.7’ye diismiis, sanayinin pay1 ise yiizde 16.2’den yiizde 18.9a yilikselmisti. 1960 y1linda toplam
niifusun yiizde 77.7’sini karsilayan kdy niifusunun kente gocii devam etmis, tarim ve sanayideki biiyiime

hizlar1, planin hedefledigi sinirin altinda kalmis, donemde “orta smif”’ olusmaya baslanustir. IBYKP’de
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ise tek bagina iktidara gelen AP hiikiimetinin, “liberal” bir egilimde, serbestlesme yolunda bir ¢izgiye

kaydigi da belirtilmelidir. (Kepenek 2014: 146; Kazgan 2013b: 72-73)

Doneme farklilik kazandiran sanayi yatirimlari olurken, kamu yatirimlar: “ara mali” {iretimine,
Ozel yatirimlar ise “dayanikli tiiketim mallar1” iiretimine yonlendirilmistir. Bu bakimdan kamuya kural,
ozele tesvik anlayisi giidiilmiis, kirdan kente gociin “tegvik” nedeni ise farklilasmigtir. Farklilagsmanin
nedenini kentlesmenin hizlandirilmasi, ticretli-ucuz isgiictiniin ulasilabilir olmasi ve i¢ pazarin geliserek
yeni sanayilere acilmasi gibi unsurlar olusturmustur. (Kazgan 2013b: 73) Bu bakimdan birinci plan ile

ikinci plan arasindaki diger ayrisma kentlesme hususunda yasanmugtir. (Kepenek 2014: 147)

ABD dolar1 Vietnam Savasi’ndan 6tiirii deger kaybederken, Batt Avrupa para piyasalarinda
spekiilasyonlar artmis, Alman marki ile Japon yeninin degerinde yiikselisler yasanmis, Tiirkiye nin
ticari iligkilerde bulundugu Almanya’nin para birimi olan marktaki degerlenme, Tiirkiye i¢in olumlu bir
gelisme yaratmis, bunun sonucunda ithal mallari ile yatirim mallarinin TL fiyatlari artnmstir. Ulke iginde
hizlanan enflasyon kosullarina ¢oziim icin 10 Agustos 1970°te IMF Istikrar Programi hayata gecirilmis,
90 milyon dolar kredi alinmistir. Bu sirada 1971 yilinda dolarin altin bagindan ayristirilmasi ile Bretton
Woods sistemi sona ermis, dolarda yasanan degisimlerin Tiirkiye’ye etkisi, 10 Agustos 1970 programi
sonrasinda Tiirk lirasinin, 1 dolar karsisindaki degeri 9’dan, 15°¢ yiikseltilmistir. Daha diisiik bir degere
sahip olan TL ile dis ticaretin serbestlesmesi amaglanmigtir. Reel faizdeki artis ile enflasyonu 6nlemeye,
kredi faiz artis1 ile para miktarinin kisitlanmasina ve vadeli mevduat faizlerinin artisi ile tasarrufun
artirllmasina yonelik adimlar atilmus, belirtilen faizler yiizde 10’un istiine ¢ikarilmistir. (Kazgan 2013b:

74)

1960’larin sonuna gelindiginde, biiylik bir degisim geciren iktisadi ve toplumsal yapinin varligi
ile Tiirkiye’nin giiglii bir sanayisi olusmus dyle ki GSMH’ye katkisi tarima esdeger oldugu gibi 1973
yilinda daha yiiksek bir seviyeye ¢ikmustir. Bu durum, koyliilerin daha iyi bir is istegi ile kirdan kentlere
goclinii etkiledigi gibi kentlesmeyi de hizlandirmistir. Sanayilesmedeki hiz toplumsal doniisiimii de
beraberinde getirirken, 1960’larm sonunda iki yeni grup siyasal diizlemde kendisine yer bulmustur. Isci
sinifi, 1967 yilinda hiikiimet yanls1 Tiirkiye Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu’ndan ayrilarak, DISK’i
kurmus, sanayi kesimi ise ¢ikarlarinin korunmasi icin 1971 yilinda TUSIAD 1 kurmustur. (Ahmad 1995:
189) Hizl1 doniistimlerin oldugu 1960°larda Tiirkiye’de genglik hareketi baglamis, 1968’deki Almanya

ve Fransa’da yasanan 6grenci hareketlerinden etkilenilmistir. (Ziircher 2000: 372)

1960’larin sonlarina dogru enflasyon artist hiz kazanmisg, 1970 yilinda yiizde 11,8 seviyesine
ulagmistir. Sabit kur sisteminde TL’nin degerindeki yiikselis, dis 6demeler dengesini bozucu bir etki
yaratmigtir. Ortalama biliylime hizinin yiizde 4,4’¢ geriledigi iktisadi kosullara, 1970 yilinda IMF ile

yapilan anlagma eslik etmis, anlasma sonrasinda TL’de yiizde 66 oraninda bir devaliiasyon yapilmistir.
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Devaliiasyon ile birlikte iilkeye aktarilan is¢i dovizleri ve ihracattaki gelismeler olumlu bir hava yarattig
icin UBYKP’nin ara mali ve yatirrm mallarindaki ithal ikameci sanayilesme hedefinin yiikseltilmesi
istenmistir. (Senses 2017a: 243; Kazgan 2013a: 85) Net doviz rezervinin 2 milyar dolara yiikseldigi
donemde, olusan iyimser tablo ekonomi politikalarina yansimistir. (Kazgan 2013a: 85) 1975’te lizerinde
diistiniilmeden hareket edilen “borglanma” politikas1 gorece bir rahatlik saglarken, ¢ok yiiksek bir riske
de sahip olmustur. Thracatin artirilmasina iliskin hicbir ¢abanm olmamasi, bor¢lanma ile yol alinmast,
ardindan gelen ii¢iincii yi1lda ¢okiisii de beraberinde getirmistir. 1958-1961 arasinda yasanan “borcun
O0denememesi” durumundan ders alinamamis, dénemde bir bigimde yeni bir bor¢ krizine girilmistir.

(Kazgan 2014: 22)

1970 yilinda gergeklestirilen devaliiasyonun ardindan gelen 1971 Mart’indaki askeri miidahale,
baskici bir rejimi ortaya ¢ikarmistir. Avrupa iilkelerinde yaganan stagflasyon siireci de Tiirkiye’nin is¢i
gdciinii sona erdirmis, iilkeye giren déviz bu durumdan olumsuz etkilenmistir. ithalatin 5nemli kismini
olusturan petroliin fiyatinda yasanan artig, dig 6deme giicliigii ile enflasyona neden olurken, enflasyon
1975°teki ylzde 19 seviyesinden 1978’de yilizde 53,3’¢, 1979°da ise yilizde 62,0 seviyesine ulagmistir.
Biiyiime hizinin 1969-1972 arasinda yiizde 7,4 olan orani, 1973-1977 yilinda yiizde 5,7 ye diismiistiir.
(Senses 2017a: 243) 1977°de GSMH ylizde 3’¢ diiserken, dis ticaret agig1 ylizde 8.6 oraninda artmigtir.
(Kazgan 2014: 23)

1974 yili sonrasinda ekonomideki iyimser tablo tersine donerken, petrol fiyatlarinin yiikselmesi,
Kibris Baris Harekati’nin gergeklesmesi ile ABD’nin silah, Bat1 Avrupa’nin gizli ekonomik ambargosu
baslamus, dis ticaret hadleri petrol fiyatlarinda dort kat artig1 beraberinde getirmisti. Dig ticaret hadlerinin
diismesi ihracat mallarinin fiyatlarini diisiiriirken, dis ticaretteki kotiilesme 1973-1980 arasinda yiizde

40’1 bulmustur. (Kazgan 2013a: 85)

1973 yili sonunda petrol fiyatlarindaki artisa bagh Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu petrol
iiretmeyen iilkeler biiyiik bir sarsint1 ge¢irmisti. ABD’nin bu duruma kars1 gelistirdigi “petrol fonlarinin
dagitim1” uygulamasi ile biriken fonlarinin, gelismekte olan iilkelere dis ticaretlerini serbestlestirmeleri
kosulu ile verilmesi istenmigtir. Ayn1 zamanda atil durumdaki fonlarn kérh yatirimlara doniisecegi
beklentisi ile hareket eden ABD, biitiin diinyada yasanan ekonomik daralmanin énlenmesine olumlu bir
katki saglayacagini diisiinmiistlir. Yapilan yardimlar ile 1975-1977 yillarinda gelismekte olan diger
iilkelerde oldugu gibi “sanal bir biiylime ve zenginlesme” siireci yasanan Tiirkiye’de, kisa vadeli, sifira
yakin reel faiz ile borglanilmasindan 6tiirii devam eden ii¢ yilda borg yiikii artmigtir. Nitekim Tiirkiye
de 1978 yilinda borglarin1 6deyemeyen iilkeler arasinda yer alirken, borcun 6denebilmesi i¢in sartlarin
daha agir oldugu bir doneme girilmistir. 1978-1981 arasinda yasanan kriz, petrol fiyatlarindaki yeni
artiglar ve ABD kredi faizlerindeki artis ile kosullar1 daha da agirlagtirmistir. (Kazgan 2014: 13)
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1973 secimleri bilyilik saskinlik yaratmig, AP’nin oy oran1 1969°daki yiizde 46,5 seviyesinden
yiizde 29,8’e diismiistii. ilk kez segime girmelerine karsin Demokratik Parti yiizde 11,9 oy alirken, Milli
Selamet Partisi yiizde 11,8 oy almis, Giiven Partisi oylarini yiizde 5,3’¢ diisiiriirken, Milliyet¢i Hareket
Partisi yiizde 3,4’e ¢ikarmigti. Cumhuriyet Halk Partisi ise birinci parti oldugu se¢imlerden yiizde 33,3
oy alarak 185 sandalye ¢ikarmistir. 1961 yilindan bu yana en yiiksek oyu alan Biilent Ecevitli sosyal
demokrat ¢izgisi ile CHP biiyiik bir basar1 elde etmistir. (Ahmad 1995: 224) Lakin 1973 sonras1 Tiirkiye
i¢in siyasal alanda kararsiz hiikiimetler donemi olmus, zayif hiikiimetler tarafindan yonetilen iilke, kotii
bir donemi; petrol soku, Avrupa’nin is¢i talebine son vermesi ve donemdeki artan isgiicii talebine bagl

yasanan issizlik ve yoksulluk ile kargilamistir. (Ahmad 1995: 246-247)

Tirkiye’nin 1974 sonrasi, 1974 Kibris Harekati, ABD-AB ambargolari, lilke i¢erindeki siyasal
karisikliklar, {iniversitelerdeki catismalarin giderek agirlasmasi gibi olaylarin beraberce yasandigi bir
donem olmus, yakit ile temel tiiketim mallarindaki kitlik ve yoksullugun da etkili oldugu donemde
siyasal ve toplumsal karmasanin dozu artmisti. (Kazgan 2014: 14) Petroliin yeterli olmamasindan otiirii
elektrik kesintileri baglamis, kis mevsiminde 1sinma zorlagsmis, temel tiiketim mallarindaki yetersizlik,
karaborsay1 ortaya ¢ikarmisti. Yasanan kitlik kosullarina bir de siyasal iklimdeki karigikliklar, katliamlar
eklenirken, bliylime yiizde 1.4’e diismiis, issizlik biiyiik bir hiz ile artmistir. 1978 yilinda gerceklestirilen
devaliiasyon ile 1 dolar karsisinda TL’ nin degeri 25°¢ yiikseltilirken, ithalatin ve biitce harcamalarinin

kisildigr donemde IMF’nin 1979 yilindaki “istikrar programi” gecerli olmustur. (Kazgan 2014: 29)

Donemin toplumsal yapisina bakildiginda, 1960°’ta iilke niifusunun yiizde 68.28’ini olusturan
18.895.089 koylii niifus, ylizde 31.92’sini olugturan 8.859.731 kentli niifus bulunmaktaydi. 1970 yilina
gelindiginde ylizde 61.55 orani ile koylii niifus 21.914.075 olmus, kentli niifusun oram yiizde 38.45 ile
13.691.101 olmustur. 1960°ta 27.754.820 olan toplam niifus, 1970’te 35.605.176’ya ulagmustir. 1980 ile
birlikte koyli niifus orani yiizde 56.08 ile 25.091.958’e ulagmis, kentli niifusun orani ise yiizde 43.91
ile 19.645.007 olmustur. 1980°de toplam niifus 44.736.957’ye ulasmustir. (Kanar 1998: 92) Kente go¢
edenlerin az bir ¢ogunlugu yeni kurulan sanayilerde is bulabilirken, “giindelikg¢ilik, sokak saticiligi,
kapicilik” gibi isler gelir elde etmenin yolu olmustur. Kadin iggiicii ise burjuva semtlerinde “temizlikgi”

olarak galigmaya baslamigtir. (Ziircher 2000: 393)

Tarimsal faaliyette makinelesme ile teknolojik iyilesmeler iiretimde beklenen artis1 vermezken,
tarim topraklarinin tek elde toplanmasi ve kiigiik isletmelerin kapanmasi kente gogii hizlandirmig, ulasim
aglarindaki iyilesme ve ara¢ sayisindaki artis ile bu hiz katlanmistir. 1923°te 18.335 km olan karayolu
uzunlugu 1960°ta 61.542 km’ye ulasirken, otomobil sayis1 4.573’¢, otobiis sayis1 1.944’e, kamyon sayis1
79.121’e ulasmustir. (Kanar 1998: 93-94)
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Gecekondularin dikkat ¢ektigi ilk yil olarak 1948’den sonra ¢ikarilan yasa ile gecekondulara
yasak getirilmigse de, ayn1 y1l icinde toplamda 30 bini bulan gecekondu sayis1 1953°te 80 bine, 1960’ta
240 bine, 1970 yilinda ise 700 bine ¢ikmistir. Uygulanan se¢im politikasi ile insanlarda tapu verilecegi

beklentisi olusturulmus, se¢im sonrasi gecekondularin yikilmasina karar verilmigtir. (Kanar 1998: 96)

Sanayilesme stireci tiikketim tercihlerinde farklilik yaratirken, toplumu bir “tiiketim toplumuna”
doniistiirmiistiir. (Ahmad 1995: 190) iktisadi yapida 1974 yilindaki bozulmaya kadar gecen siirede
iilkeyi “sanal biiyiime ve refah artis1” karsilamis, savurganligin arttigi donemi de beraberinde getirmistir.
Is cevrelerinde, devlette, biiyiik halk kesimlerinde “savurganlik”, kiirk alimlar1, araba alim kuyruklarina
doniisiirken, “borg” ile her seye sahip olunan, istenilen her seyin alinabildigi bir donem taglandirilmisti.
Is cevrelerinin ertesini diisiinmeden yedek parca, tamir malzemesinin bulunabilmesine bakmadan
traktdr, araba ve kamyon gibi tasit alimlarinin yani sira kredi ve bor¢lanmalart baglamig, bulduklart her
alanda yatirimlar bas gostermisti. Devlet bu durumdan geri kalmamis, kamu yatirimlarina devam ettigi
sirada petrol ve araba i¢in destekler getirmis, iiclincii planin hedeflerini askiya alirken, altin ithalatina

stireklilik kazandirmsti. (Kazgan 2014: 23-24)

1970’1er biitiin diinyada doniisiimlerin oldugu bir donem olmus, Tiirkiye’nin ayrisamadig: bir
bigimde eskilerin yerine “yeni”lerin ortaya ¢iktig1 bir siire¢ yasanmus, lilkede 1960’larda etkili olan
planlama diisiincesi rafa kaldirilmisg, plan ve program gergevesinde gergeklestirilen uygulamalar fiilen
sona erdirilmis, piyasa sisteminin oncelendigi 1980 sonrasinin serbestlesme kosullaria birakilmistir.
(Kazgan 2014: 15) 1960’11 ve 1970°1i yillar Tiirkiye’ nin klasik demokrasi anlayisinin en giiglii oldugu
bir bakimdan 6zgiirliiglin de beraberinde yasandigi bir donem olmustur. 1961 Anayasasi’nin sundugu
genis haklar ile insanlarin “uyanmaya” basladigi bu dénemde, “hak sahibi bir diizen”in kurulabilecegi
disiiniilmiistiir. Genglik’te baslayan bu diisiince, 1968’in genclik hareketi ile biiyiirken, is¢i sinifinin
beraberlik ile biitiinlesmesini saglamistir. 1970’lerde sinif ittifakinin gelistigi bir siire¢ yasanirken, 1980
darbesi ile buna son verilmistir. (Kurug 2020: 230-231) 1980°den sonra ise yasanan biiyiik doniistim ile
Tiirkiye, Thatcher’in “toplum diye bir sey yoktur!” tezi ile yogrularak, sonraki donemlerini de igine alan

yeni bir yola sokulmustur. (Kurug 2020: 243)

2.3.1. Tarmm

1950’11 yillarin iktisat politikalarinda basat kabul edilen tarim sektoriinde, alan sinirina gelindigi

i¢cin ekim yapilan genislik, ¢cok az bir artis ile 13 milyon hektara ulagsmisti. Giibre liretiminin yilda 322

bin tondan 1.4 milyon tona yiikselmesi giibre kullanimin1 artirirken, 1962°deki 295 bin ton seviyesi,

1967°de 1.54 milyon tona, 1971°de 2.44 milyon tona ulasmist1. (Ozcan 2017: 197) Dénemdeki traktor

sayist 1962 yilinda 43.747’ye ulasirken, 1965 yilinda 54.668’e, 1980°de ise 486.369a yiikselmisti.

Tarim alanlarinda ayn1 donemlerde 12.664.000 hektar alan, 23.215.000 hektara yiikselerek sinirlarina
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ulagilmigtir. Tarim alaninda ¢alisan yaklasik 10 milyonluk niifusun yalnizca yiizde 7’si icretli iken,
giderek agirlasan ¢alisma kosullari ile buna ortakci ve yaricilar eklenmektedir. Ky Isleri Bakanligi’nin
aragtirmasina gore tarimda yer alan 4 milyon 128 bin aileden, 1 milyon 288 bin kisisinin topragi
bulunmamakta, oransal karsilig1 yiizde 30.7 olmaktadir. Yiizde 1’inin kiraci oldugu koyde, yiizde 5.7’si
ortake1 olurken, yiizde 93.3’1 tarim isg¢isidir. (Kanar 1998: 93)

1960’11 yillarda iklim kosullarina bagimliligi ile tarim sektoriiniin genel biiytime hizi dengesiz
bir seyir izlemis, 1963 yilinda yiizde 9.7 ile 1966 yilinda yilizde 10.7 artislar1 elde edilmisti. Dénemde
bir istisna olarak ortalama artig seviyesinin iistiinde ger¢eklesen bu oranlar, genel biiyiime seviyesinin,
ortalamanin tstiinde yer almasinda olumlu bir etki yaratmus, lakin bunun disindaki yillarda sektoriin
biiyiime iizerinde ciddi bir katkis1 olmamustir. (Ozcan 2017: 190) Birinci ve ikinci kalkinma planlarinda,
tarima yonelik yatimlar hedeflendigi seviyeye ulasamamus, iiglincii planda ise hedef tutturulmustur.
Lakin belirtilmesi gerekir ki planlarda tarim kesimine yonelik yatirimlar siirekli azaltilmistir. (Kepenek

2014: 185)

Verimliligin artirilmasimin hedeflendigi donemde, iirlinlerin farklilagtirilmasi yoniinde hareket
edilmis, 1960’larda pamuk iiretimi yilda ortalama yiizde 8.2 seviyesine ulagmis, seker pancari yiizde 6.1
seviyesi, ay¢icegi ise ylizde 5.2 ile 6nemli bir verimlilik artisi saglamistir. 1967°den sonra ekimine
baslanan yiiksek verimlige sahip bugday iiriinleri, uygun nemlilik diizeyi ve giibre kullanimi sayesinde
kiy1 bolgeleri ile Trakya’da 6nemli bir artis yaratmistir. Boylece bugday tliretiminde 1961-1965 arasinda
1.1 ton seviyesi, 1966-1970 arasinda 1.2 tona ulagsmstir. Tarimin yapisinda birtakim degisikliklerin
oldugu dénemde hayvanciligin toplam iiretimdeki pay1 artarken, ihracat artisinda 6nde gelmistir. (Ozcan

2017: 197-198; Parasiz 1998: 125, 182)

Tarimsal alanda hedeflenen yatirimlarda su ve toprak kaynaklarinin gelistirilmesi yiizde 50
paya, makinelesme yiizde 25 paya sahip olmustur. 1950’lerdeki makinelesme siireci, 1960’11 yillarda da
devam etmis, 1960°ta 42 bin traktor sayist 96 bine ulasirken, bigerdoverlerin sayisi 5 bin civarindan 8
bin civarina yiikselmistir. Ayrica 4753 sayili Ciftciyi Topraklandirma Kanunu ile gerceklestirilen hazine
arazilerinin dagitimi tamamlanirken, 1967 yilinda Adalet Partisi’nin 154 bin hektarlik topragin 28 bin
aileye dagitimindan 6te bir girisimde bulunulmamustir. (Ozcan 2017: 198) “Popiilist” bir anlam tasiyan
iktisat politikalarinin hakim oldugu dénemde, tarimsal hésila ile olusturulan fazla, Toprak Mahsulleri
Ofisi, Tekel, Seker Fabrikasi ve Caykur gibi kuruluslar ile pazarlanmaya g¢alisilmistir. (Boratav 2005:
125)

1757 sayili Toprak ve Tarim Reformu Yasasi’nin 1973’te yiiriirliige girdigi donemde, yasa ile
topragin verimli isletilmesi istenirken, tarimsal iiretim artiginin siirekliligi ile artan iiretimin kalkinma

i¢in sanayiye aktarimi hedeflenmistir. Ote yandan topraklardaki gelir dagilimi adaletinin saglanmast ile
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istthdam olanaklarinin artiritlmasi amaglanmigtir. Lakin yasa Adalet Partisi’nin istegi dogrultusunda
1976 yilinda Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir. Yasanin kaldirilmasi tizerine dagitilan

topraklar eski sahiplerine iade edilmistir. (Alpay, Alkin 2020: 146-147)

1960’larin sonunda temel tiiketim mallarinda “kendine yeterli” iiretim saglanirken, ABD’nin
gida yardimi son bulmustur. “Tarim reformu” ile kooperatiflerin desteklenmesi, ¢ay-tiitiin gibi alanlarin
is¢i-yogunlugu hesaba katilarak, iiriin desteklerinin yiikseltilmesi, kredi faizinin diisiik tutulup topragin
verimini artirmaya ydnelik desteklerde bulunulmustur. Onemli ihracat artislarinin yasandigi dsnemde,
yilda 4.1 artis hedefi yiizde 3.5’in biraz lizerinde gergekleserek hedeflenen orana yaklasilmistir. (Kazgan
2013b: 75)

2.3.2. Sanayi

1950°nin ikinci yarisindan itibaren gelismeler ithal ikamesine dayali sanayilesme icin elverisli
kosullar yaratmusti. (Senses 2017a: 241-242) Tirkiye 1963-1977 doneminde, ithal ikameci sanayilesme
stratejisinin erken donemlerini yasayan tilkelerden biri olurken, korunan i¢ pazarm varlig ile sundugu
olanaklarin tamamen somiiriilebildigi bir donem elde edilmis, lakin sermaye mallar1 iiretimine heniiz
gecilememisti. Uretimin karsilanmasi i¢in gereken déviz tarim iiriinlerinin ihracat: ile Avrupa’daki
iscilerden gelen dovizler ile karsilanmistir. Imalat sanayiindeki artis oran1 1963-1977 arasinda yillik

ortalama yiizde 10’un iizerinde gergeklesmistir. (Pamuk 2011: 293)

1960’1arda karma ekonomi modeli gegerli olurken, kamu kesimi ve 6zel kesim arasinda kurulan
isbirligi ile yatirnmlar tahsis edilmisti. Biiyiik yatirimlar ile gergeklesen demir-gelik, petro-kimya ve ara
mallarin {iretimi KIT’ler tarafindan saglanmis, Eregli Demir-Celik, PETKIM, dénemde kurulan kamu
kuruluslar1 olmustur. Ote yandan dayanikli tiiketim mallari, tekstil ve gida sanayii iiretimleri 6zel sektor
tarafindan Ustlenilmisti. Kog-Sabanci gibi i¢ pazara yonelen sirketler bu donemde giiciinii artirirken,
Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren devlet tesvikini alan 6zel sektoriin ekonomideki agirligr giderek
artmisti. “Milli burjuva yetistirme” hedefine ulagilan donemde, toprak sahiplerinin artan zenginligi ile
yabanci sirketlere bagli temsilcilikleri ve KiT egitimlerinden gegen meslek gruplari yeni sanayi kesimini
olusturmus, sanayi kesimine getirilen vergi kolayliklari sayesinde “holdinglesme” ve orta-yiiksek gelirli

sinif olusturulmustu. (Pamuk 2014: 237-238; Kazgan 2013a: 80)

1960 6ncesinden baglayarak gitgide degisim gosteren tiiketim kaliplari ile burjuvazinin ulagtigi
gelir seviyesi, dayanikli tiiketim mallar1 olan radyo, buzdolabi, gamasir makinesi gibi birtakim mallara
talebi artirmus, tiiketim talepleri ile devletin politikasi, doviz azliginda yabanci sermayenin desteginin
almmasi ile {iretimin tilke i¢inde yapilmasi tizerine olmustur. Baglangicinda yalnizca montaj yapimina

yonelik atilan adimlar, giderek yan sanayi kollarinin da dahil edilmesi ile modern bir sanayi kimligi
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kazanmistir. Yine de teknoloji ve birtakim girdiler lizerinden disa bagimli olunmus, iiretilen mallarin
kalitesi ithalat1 yapilan benzerlerinden geride oldugu i¢in dis piyasalara yonelme imkani bulamamustir.
Burjuva kesiminin yani sira emekg¢i ve orta siniflarin reel gelirlerinin arttig1 donemde, dayanikli titkketim
mallarina talep artmistir. 1970’lerde gecekondularin gatilarinda bulunan antenler ile koyli ailelerdeki
radyo, teyp ve buzdolaplar1 bunlara bir 6rnektir. (Boratav 2005: 119-120) Dayanikl tiikketim mallarindan
biri olan buzdolabinin 1969 yilindaki 137 bin adet tiretimi, 1973’te 306 bine, 1975’te ise 415 bine
yiikselmistir. Yaklasik 5 bin civarindaki TV sayis1 1976 yilinda 570 bine ulasmistir. (Keyder 2014: 225)

Gegmis donemde ithalat1 yapilan birgok tiiketim malinin iiretilmeye baslandig1 dénemde ayrica
Anadolu s6zciigiiniin kisaltilmasi ile olusan “Anadol” isimli ilk arabanin {iretimi de yapilmis, “yeni”
sanayilesme”’nin bir sembolii olmustur. Arabanin iiretimi donemin en biiyiik sirketi olan Ko¢ Holding

ve Ford Motors tarafindan yapilmistir. (Ahmad 1995: 189)

1960-1962 yillarinda yasanan durgunluk sayilmazsa sanayinin donem boyunca yillik ortalama
biiylimesi yiizde 10’u bulmustur. Kaynaklarin biiyiikk ¢cogunlugunun aktarildigi sanayi sektoriiniin
gelisimi giderek artmig, imalat sanayiinin yatirimlardaki pay1 1962’de yiizde 24 olurken, 1972’ de yiizde
30’a yiikselmistir, donemde yasanan artis ise istihdama yansimamistir. Sanayinin niifustan aldig1 pay,
1960°ta yiizde 9.6 olurken, 1975’e gelindiginde yiizde 11°e, 1980°de ise yiizde 12.5’¢ ulagilmugtir.
Istihdam yaratamayan sanayilesme siirecinde, gecimin iiretken olmayan faaliyetler ile siirdiiriilmesi s6z
konusu olmus, sanayilesme, kentlesmenin gerisinde kalmistir. Yalnizca sanayilesme ile gerceklestirilen
kentlesme siireci, kirdan kente gé¢ eden insanlarin sanayi is¢isi ile issizlik arasinda kalmasina neden

olmustur. (Ozcan 2017: 200; Boratav 2005: 131-132)

1963-1980 arasinda sanayi kesiminde gelismenin hizli oldugu alanlar, dayanikli tiikketim mali
iiretimi ile ara mal1 {iretimi olmustur. 1973-1977 arasinda imalat sanayiinde yapilan yatirimlarin yiizde
55’1 ara mali olurken, yiizde 14’1 yatirrm malinda olmustur. Yatirim mallarinin tiretim degeri lizerinden
sanayi i¢indeki pay1 1963-1980 arasinda yiizde 8.4’ten yiizde 7.5’e diiserken, is¢i sayis1 bakimindan
aldig1 pay yiizde 12.2°den yiizde 9.9’a diismiistlir. Sanayinin disa bagimliligin1 gdsteren bu duruma
karsin 1970’lerin sonunda imalat sanayi i¢indeki yatirim mali ile ara-mali paymin tretim degerleri

bakimindan yiizde 50’yi asmas1 onemlidir. (Boratav 2005: 132-133; Parasiz 1998. 177)

2.3.3. Dis Ticaret

Donemdeki dis ticaret politikas1 tarim ve imalat sanayinin gelisimlerine bagli diizenlenmistir.
Yerli iiretimin i¢ piyasadaki giiciinii artirmak i¢in iiretim diizeyinin yeterli buldugu mallarin ithalati
yasaklanmig, denetimli kambiyo rejimi ile dis ticaretin denetimi s6z konusu olmus, serbest piyasa

faaliyeti sinirlandirilarak, “ithal ikameci sanayilesme politikas1” uygulanmistir. (Kazgan 2013a: 78)
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Ihracatin durgun, ithalat bagimligmin yiiksek seyrettigi 1962-1976 arasinda yiiksek bir biiyiime
hiz1 elde edilirken, bu siirdiiriilebilirligin kaynagini dis yardim olusturmustur. 1962-1974 yillar1 arasinda
yaklasik 500 milyon dolar olan dis yardim, 1975-1976 yillarinda yaklasik 1 milyar dolara ulagmistir.
Avrupa’ya giden is¢ilerin lilkeye gonderdigi dovizler de onemli bir kaynak olurken, 1965-1969 arasinda
yaklasik 100 milyon dolar1 bulan is¢i dovizleri, 1970’li yillarda 1 milyar dolari1 agmus, dis ticaret agiginin
kapatilmasinda ciddi bir katki sunmustur. (Boratav 2005: 122)

1960 sonrasinda ihracatin milli gelir igindeki pay1 giderek azalmis, ihracat mallarinin genelini
tarim triinleri olusturdugu i¢in diinya piyasalarinin talebini artiracak iiriin olmamasi déviz ihtiyacini
ortaya ¢ikarmigtir. (Boratav 2005: 121) Donemde sanayi kesiminin esas ilgisini i¢ pazar olusturmus,
ihracat onemsenmemistir. Donemin hatasi olarak bu durum, sanayilesmenin zayif noktasini olusturmus,
1970’ler ile ihracat sektdriiniin GSYIH icindeki pay: yiizde 4’iin altinda kalmus, ihracat iiriinlerini de
geleneksel triinler olusturmustur. (Pamuk 2011: 294) Tirkiye’nin Soguk Savas doneminden itibaren
stirdiirdiigii dis yardimlar ithalat bagimliligina siireklilik kazandirirken, {ilkede dis kaynagin “nasil olsa”

bulunabilecegine dair gelisen kani ihracata yonelimi azaltmistir. (Boratav 2005: 123)

1970’lerden itibaren yasananlar, sanayide ‘“korumacilik” doneminden ¢ikilmasini gerektirmis,
dis ticaret hadlerinde yasanan bozulma, petrol fiyatlarindaki artis, ithalat i¢in yapilan déviz 6demelerinin
dortte birinden fazlasinin petrole 6denmesine neden olmus, borg yiikiiniin ihracata oran1 1973’teki yiizde

13 seviyesinden 1977°deki yiizde 33 seviyesine yiikselmistir. (Keyder 2014: 235)

Dis 6demeler dengesindeki bozulma ile enflasyon sorunu, IMF’nin sartlarinin ekonominin diga
acgilmasi karsiliginda kabul edilmesine baglanmistir. 1977 yilinda Ecevit onderligindeki hiikiimetin
yardimi kabul etmemesi {izerine iktisadi bunalim kosullar1 agirlagmis, enerji ve mal kitliginin yani sira
kuyruklar, karaborsa ve yokluk bas gdstermistir. Diinya petrol fiyatlarinin 15 dolar seviyesinden 30
dolara yiikselmesi durumu daha da agirlastirmis, donemde elektrik kesintileri siklagmustir. Artan doviz
ithtiyacinin ihracat yolundan 6te is¢i dovizleri ve kisa vadeli borglar ile kapatilmasi sonrasinda gelen
kosullar1 agirlastirmig, donem ithal ikameci sanayilesme politikasinin krizi ile sona ermis, iilkede
yasanan siyasal istikrarsizliklar ile karar alicilarin politika tercihlerindeki yanlisliklarin bedeli 1980 ile

daha aci1 bir sekilde 6denmistir. (Pamuk 2014: 244-245)

2.4. 1980 Sonras1 Donemin iktisat Politikalar

1970’11 yillar iki petrol soku ile sarsilirken, ithal ikameci sanayilesme politikasinin uygulandigi
iilke ekonomilerinde enflasyon ve dis 6demeler dengesi sorunlar1 bag gostermisti. 1978-1979 arasinda
yasanan kriz sirasinda Tirkiye’de iktidarin aldigi 6nlemler sorunlara ¢are bulamazken, IMF ile istikrar

anlagmasi i¢in arayisa girilmisti. (Tekeli 2017: 9)
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1980 yil1, Tiirkiye ekonomisinin koklii bir doniisiim y1l1 olmus, etkisi glinlimiize ulasan “neo-
liberal” bir doniisiim baglamistir. Kisa donemli istikrar programi ile baglayan siireg, ekonominin serbest
piyasaya yoneldigi disa acik bir yaprya doniistiiriilmiistiir. (Senses 2017b: 49) Kiiresel kapitalizmin
yapisinda 6nemli bir degisimin basladigi 1980 yil1 Tiirkiye’de, 24 Ocak ile 12 Eyliil’lin yasandig1 6nemli
doniim noktalarini1 da beraberinde getirmistir. Etkileri giiniimiize uzanan déniisiim neticesinde ekonomik

yapidaki degisimlerin odaginda toplumsal yap1 yeniden “insa” edilmistir. (Yeldan 2017: 92)

Siyasal istikrarsizliklar ile son bulan 1970’lerde bunalim kosullarina yonelik ¢oziimler yetersiz
kalmis, sonu diigiiniilmeden alinan 6nlemler, kosullart iyilestirmedigi gibi daha da zorlagtirmigti. Kitlik,
yokluk, yiiksek enflasyon gibi sorunlarin esliginde iktidara gelen Demirel’in kurdugu azinlik hiikiimeti,
24 Ocak 1980’de kapsaml1 bir istikrar programim yiiriirliige koymustur. (Pamuk 2014: 265) 1970’lerin
sonundaki bunalim kosullarinda iki segenek ortaya ¢ikarken, Ecevit Hiikiimeti’nin tercih ettigi yol ithal
ikameci sanayilesme politikasinin siirdiiriilmesi olurken, digeri ihracata yonelen politikalar olmustur.
“Istanbul burjuvazisi” biiyiik cogunluk ile ikinci yolu tercih etmis, bu kesimin istegi de Diinya Bankas1

ve IMF 6nerileri ile uyusmustur. (Karatepe 2017: 208)

1980’lere kadar Tiirkiye’nin denetimli iktisadi yapisinda iktidarlarin “sanayilesme-biiytime-is
adami yaratma” glidiimlii politikalar1 planlama diisiincesi ile gergeklestirilmisti. (Kazgan 2013a: 103)
Iktisat politikalarinda yasanan koklii doniisiim ile diinya ekonomisine eklemlenmeye calisilan 1980
sonrasinda uygulanan ihracat yonelimli sanayilesme adimlari ile finansal serbestlesme, sermaye birikim
stirecinde devlete dnemini kaybettirmemis yalnizca miidahale yontemini farklilagtirmigtir. (Aybar 2017:
162) Ote yandan 1970’lerin sonlarinda yasanan bunalim ile sermayenin “kredi, doviz tahsisi, vergi
tesviki” uygulamalarina ilgisi azalirken, karaborsa faaliyetlerinden aldiklar1 payin yiikseltilmesi,
sendikalarin denetim altina alinmasi ve sermaye igin giivenli kosullarin olusturulmasi talepleri ortaya
¢ikmustir. Sermayenin giivenini alan Turgut Ozal da 1980°1i yillardaki iktisat politikalarinin esas kimligi
olmustur. (Boratav 2005: 146-147)

Turgut Ozal’in bas ekonomik danismanlhiginda siyasi kaygilardan uzak bigimde uygulanmasi
istenen onlemler 24 Ocak 1980°de yiiriirliige girerken, Tiirk lirasinin degeri dolar karsisinda yiizde 30
oraninda diistiriilmiis, IMF beklentisinden daha agir bicimde hayata gegirilen plan, 6nceki politikalardan
hizl1 bir kopusu miimkiin kilmustir. i¢ pazardan ziyade dis piyasalara yonlendirilen politikalar ile ihracat
odaginda “yeni” bir ekonominin kurulmasi istenmistir. (Ahmad 1995: 248) “Piyasa”nin hakimiyetine
girilen ilk dalga olarak 24 Ocak kararlar1 ile Ozal, siyasal ve toplumsal uyumu saglamasi igin kendisine
bes yil siire verilmesini istemis, 12 Eyliil 1980 darbesi, siyasetin 6nlerine ¢ikaracagi muhalefeti ortadan
kaldirirken, planin uygulanabilmesinde uzun dénemli istikrarin olusturulmasi amaglanmistir. (Ahmad
1995: 249) Baska bir anlatim ile 24 Ocak 1980 kararlari ile iktisat politikalarinda doniistimii miimkiin

kilan gii¢ 12 Eyliil 1980 darbesi olmustur. (Ozkazang 2017: 85) 1978 sonrasinda yasanan yoksulluga
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eslik eden darbe kosullar iilkede “kabus” dolu giinler yasanmasina neden olurken, siyasi parti, dernek
ve sendikalar kapatilarak ozgiirliikkler smnirlandirilmisg, siyaset yasaklanirken, siyasetciler tutuklanmus,
askeri iktidarin mesguliyeti yalnizca “ekonominin diizliige ¢ikmas1” {izerine olmustur. (Kazgan 2017:

1; Bali 2002: 26)

1988’e kadar politikalarin temel belirleyicisi olan 24 Ocak kararlari, IMF’nin 1970’ler sonunda
az gelismis tilkelere ¢izdigi onerileri kapsamustir. Tiirkiye’nin donemlerinden 1923-1929 ile 1946-1953
arasina benzeyen modelde, kambiyo rejiminin islerligi devaliiasyonlar ile saglanirken, ihracatin 6ncelik
kazanmasi, fiyat denetimlerinin kaldirilmasi, i¢ talebin daraltilmasi amaglanmistir. Fiyatlarin “tek yol
gosterici” kabul edildigi 24 Ocak 1980 kararlar1 sonrasinda ekonomik isleyis “piyasa” odaginda
saglanmistir. Bolisiim iliskileri baglaminda ise sermaye sinifi ile emekgi sinif arasindaki geligki, emegin
aleyhine gerceklesmis, sendikal faaliyetlerinin askiya alinmasi sonrasi isgiicii piyasasinin denetimi ile
memur maaslari, emekli ikramiyeleri, tarimsal destek politikalari izerinde reel gerilemeler yaratmistir.
(Kepenek 2014: 196; Boratav 2005: 149-150) Reel ticretlerdeki diisiis, sendikal haklarin daraltilmast ile
1987 yilinda imalat sanayi katma degeri i¢inde ticretli emegin pay1, kamu i¢in yiizde 25’ten yiizde 13°¢
diiserken, 6zelde yiizde 27,5’ten ylizde 17’ye diigmiis, sanayideki kar oranlari ise yiizde 31’den yiizde
38’e ulagmistir. (Yeldan 2017: 98)

Askeri rejim ile birlikte gergeklestirilen doniisiim siirecinde toplumun yerlesik diizeni tarumar
edilirken, “insan” diisiincesi dislanmis, yalnizca “tiiketimi” Olgiisiinde anlam kazanan bir kimlige
biiriindiiriilmiistiir. Ekonominin yalnizca piyasa odakli bir hale getirilmesi, KIT’lerin 6zellestirilmesi,
devletin roliiniin azaltilmas1 saglanmis, tarim ve sanayi politikalarinin yerini alan sektdr “hizmetler”
olmustur. Is¢i siifimin 6telendigi bir diizen yaratilirken, zenginlik ve ithal mallara ilginin artt1i§1 donem
taglandirilmis, “bireysellik, bencillik, para kazanma hirs1” 6ne ¢ikmistir. Zengin-yoksul arasindaki orta
sinif erimeye baslamus, politikalar bolisiimdeki “bozulma’y1 diizeltmekten ziyade artirmistir. (Kazgan

2013a: 103-104)

1980°1i yillara hakim olan iktisat politikalari, zengin-yoksul arasindaki ugurumu daha goriiniir
kilarken, iilkenin en zenginlerinden bir sinif olugsmus, zenginlikleri ile “gdsteris” merakina girismislerdi.
Alim giicti giderek azalan halk kesimlerinde ise derin bir yoksulluk hakim olmustur. (Ziircher 2000:
431) Bu bakimdan 1980 &ncesi ile sonrasi arasindaki fark énemlidir. Ideolojik ¢atigmalarm varligi ile
sekillenen 1970-1980 arasinda is¢i ve igveren arasindaki iliski oldukga gergin bir baglamda kurulurken,
sol kesim, sermayeye sert, keskin, muhalif bir tavir i¢erisinde olmustur. Bu kosullarda isveren kesimi

“gOriinilir” olmamayi, 6zel yagamlarini sakli tutmayi tercih etmistir. (Bali 2002: 18)

Darbe ile sendikal faaliyetlerin kisitlanmasi, istikrar arayan is ¢evrelerine imkan sunmus, serbest

piyasa ekonomisine gecilmesi ile hayalini kurduklar1 diinyaya ulasmalar1 kolaylasmustir. Is gevreleri ile
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yonetici kesimlerin gelirlerinin giderek artmasi, 1980 6ncesindeki kaygilari sona erdirmis, kamuoyunda
“gorliniir” olmaya baslamislardir. (Bali 2002: 19) Gelir dagilimindaki bozulmaya devlet tarafindan
gerceklestirilen sosyal yardim harcamalar1 da eklenirken, devletin egitim ve saglik hizmetleri gitgide
kotiilesmistir. (Keyder 2014: 264) Burada belirtilmesi gereken ise halk siniflarina yonelik “popiilist”
politikalarin siirdiiriilmesidir, kentli yoksul sinif igin gelistirilen politikalar sinif bilincinin olugsmamasi
yoniinde diizenlenirken, se¢gmen tabanini olusturan bu kesimin varliginin korunmast amag¢lanmistir. Bu
amag dogrultusunda gecekondulara tapu verilmesi, imar affi ve izinleri gergeklestirilmistir. (Boratav

2005: 151-152)

1980’11 yillar Boratav’in aktarimi ile “sermayenin saldir1 yillar1” olmustur. Bunun gelir dagilimi
lizerine yansimasi ise donemde isgiicii piyasalarina yapilan sinirlamalar iizerinden goriilebilmektedir.
Toplu sozlesme, grev, sendikal faaliyetlere iliskin sinirlamalarin, sermaye kesimi lehine gergeklesmesi
ve tcretlerin siyasi iktidar tarafindan is¢i sinif aleyhine diizenlenmesi dénemdeki politika degisimine
bir 6rnektir. (Boratav 2005: 163-164) Diinya Bankasi tarafindan hazirlanan raporda, Tiirkiye, en esitsiz
gelir dagilimina sahip 7 iilkeden birisi olmustur. Bu alan, Ozal Hiikiimeti’nin arastirilmasini istemedigi
bir alan olsa da donemdeki ekonomistlerin arastirmalarinda, ticret ve maaslardan alinan 30 trilyon “kar,
faiz ve rant”1n kapitalist sektore aktarildigini gostermistir. 1980 sonrasi reel iicretler yiizde 45 oraninda
azalirken, devam eden on yilda issizlik yiizde 15 artmistir. (Ahmad 1995: 285) Ayrica donem, sermaye
kesiminin var olan zenginlikleri ile hangi alana yatirim yapmalar1 gerektiginin 6n plana ¢iktigi yillardir.
Donemde sermaye kesimi “hangi alana iiretken yatirim yapayim?” goriisiinden ziyade birikimlerini

artirabilecekleri yatirim alanlarina yonelmistir. (Boratav 2005: 169)

Sermaye sinifinin sermaye birikim siiregleri i¢in doniisiim talebi para-sermaye kontroliinii
elinde bulundurmalarin1 ve “yeni” birikim kosullarina uyum saglanmasinda “esneklik” kazanilmasin
saglamigtir. Serbestlesme ile para-sermayenin énem kazandigi donemde kéar giidiisti ile hareket eden
holdingler, adimlarini banka sahibi olma yoniinde atmislardir. Boylece artan rekabet ile finansal islemler

hizlanirken, bankalarin sermaye birikimleri yogunlasmistir. (Aybar 2017: 183)

Faiz oranindaki diizenlemelerin kaldirilmasi sermaye sinifinin rekabetini artirirken, bu dongiide
yer almayan tasarruf sahiplerinin i¢lerine dahil olmasina imkan saglamis, tasarruf sahiplerinin katildig
miktarlar belli ellerde toplanmaya baslamistir. 1970’lerde baglayan banka sahibi olma istegi, 1980’lerde
yogunlasirken, 1980’lerin baginda bankerler-bankalar ile bankalarin kendi aralarindaki rekabeti artmus,
sektordeki kiigiik yapili bankalarin iflasi ile gelisen siiregte, rekabet kosullarina ayak uyduramayanlar
sektoriin digina gikmistir. (Aybar 2017: 186) 1980°de 43 olan banka sayis1 1999 yilina gelindiginde 81’¢e
ulagmustir. (Aybar 2017: 192)
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24 Ocak kararlarmin birinci agamasi, 1980-1983 doneminde askeri vesait altinda uygulanirken,
ikinci agama ekonomi ve mal ithalatinin serbestlestirilmesi tizerine kurulmus, tiglincii asamada ise Tiirk
lirasinin konvertibilitesi ile piyasalarin serbestlestirilmesine, kiiresellesme ve 6zellestirmeye dayanarak
1989’a varilmistir. (Kazgan 2013a:106) Politikalarda istikrar saglanamazken, kararlarda “belki tutar”
diistincesi ile hareket edilen bir donem yasanmis, devlet kurumlarindaki gérev paylasimi yerine karar
verici konumundaki Turgut Ozal kararlari tek elde toplanustir. (Kazgan 2013a: 107) 1988 sonrasinin
makroekonomik gdstergeleri, toplumsal ve iktisadi baglamda ihracata yonelik sanayilesme politikasinin
sinirlarina gelindigini gosterirken, 1989 yilinda kambiyo rejimi tamamen serbestlestirilmis, sermaye
hareketlerine yonelik sinirlar kaldirilmistir. 1988°de gostergeler, durgunluga girildigine isaret ederken,
biliylime hizinin yiizde 2,1’e diistiigii, imalat sanayideki biiyiimenin yiizde 1,6’da kaldigi, enflasyon
oraninin ise yiizde 68,8’e ulastigi bir siire¢ yasanmustir. (Yeldan 2017: 100-101)

1989 sonrasinda sendikal faaliyetin artmasi, reel iicretlerde iyilesme yaratirken, 1989 yilindaki
artig, emek kesiminin ge¢cmis kayiplarini telafi edebilmesini saglamis, 1991°de reel lcretler bir {ist
seviyeye ulasabilmistir. (Senses 2017a: 247) Yine de farkli isletim mekanizmalarinin dahil edildiginin
belirtilmesi 6nemlidir, isten ¢ikarma ve sendikasizlagtirmanin 6n plana ¢iktigi donemde sendikalagma

orani ylizde 21’e diismiistiir. (Boratav 2005: 176)

1989 yili Agustos’unda kabul edilen 32 sayili karar ile denetim yapisi olusturulmadan sermaye
hareketleri serbestlestirilmis, “sicak para” olarak adlandirilan kisa donemli sermaye hareketleri,
istikrarsiz bir ortam yaratmis, 1996 yilinda Avrupa Birligi ile yapilan Gilimriik Birligi Anlagmasi ile dis
ticaretteki serbestlesme en iist seviyeyi bulmustur. 1990’larda sanayilesme 6nem kaybederken, faiz
orani, doviz kuru, hazine bonosu gibi araclardan elde edilecek karlar basat kabul edilmistir. 1990’larin
“kay1p yillar” olarak adlandirilmasinda etkili olan siyasi ve iktisadi gelismelerin yaninda enflasyonun
kontrol edilemedigi ve yliksek seviyelerde seyrettigi bir donem yasanmustir. (Boratav 2005: 179; Senses
2017c: 2-3)

1994 yilinda ekonominin kirilganlig artarken, sermayenin sahip oldugu spekiilatif unsurlar,
iilkeden ciddi sermaye ¢ikislarina neden olmus, Tiirk lirasinin degeri diiserken, enflasyon orani yiizde
106’ya ulagmistir. 1990-1993 arasinda yillik ortalama yiizde 4,8 biiylimeye sahip olan iilkede, 1994°te
yiizde 5,5 oraninda bir gerileme yasanmius, reel iicretlerdeki diisiis ylizde 30°u bulmustur. (Senses 2017a:
247) 1994 yilinda olusturulan istikrar programinda daraltic1 para ve maliye politikalarinin yani sira reel
ticretler diigtiriilmiis, dig yardim alinabilmesi i¢in dis ¢evrelerin giivenlerini kazanma istegi ile yliksek
faiz artiglar1 yapilmistir. Sermaye hareketlerine bagli biiylime hizlanirken, 1995-1997 arasinda yiizde
7,2’ye ulagsmistir. (Senses 2017a: 248)
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1990’11 yillar, neo-liberal politikalarin siyasi, iktisadi ve toplumsal bakimdan getirdigi esitsizligi
goriiniir kilarken, Sovyetler Birligi’nin dagilarak tek kutuplu diinyanin olusmasi, yeni yollarin ortaya
cikmasinda etkili olmustur. Washington Uzlasist ile birlikte kiiresellesme, sermaye hareketlerinin
serbestlesmesi ile bilgi-iletisim teknolojilerindeki gelismelerin beraberligi, sermaye hareketlerinin daha
once goriilmedik Olcilide artmasinda etkili olmustur. (Barbaros, Erdélek-Kozal 2017b: 52) Diinya tek
merkezli yapiya doniisiirken, ABD dolar1 diinya parasi kabul edilmis, ABD’nin tiretim-tiiketim kaliplari
tim diinyaya yayilmistir. Barbaros, Erdolek-Kozal’in Amerikali Sosyolog Ritzer’in caligmasindan
aktarim ile kiiltiirel ve ekonomik doniisiime dair “Toplumun Mcdonallagtiriimasi (The McDonaldization
of Society)” kavrami durumun anlasilmasinda onemlidir. (Barbaros, Erdélek-Kozal 2017b: 55-56)
1990’11 yillar ile birlikte toplumdaki “modernlik™ algisi kapitalizm ile biitiinlesirken, ABD ile kapitalist
tilkelerin tiiketim aliskanliklarina erigebilmek, “gelismis ve modern” toplum hedefi ile bagdastirilmistir.

(Barbaros, Erdolek-Kozal 2017b: 90)

Donemin toplumsal yapisina bakildiginda, 1980 yilinda 50.664.458 olan {ilkenin niifusu, 2000
yilinda 67.803.927’ye yiikselmistir. (Duru 2017: 165) 1980’de kentli niifusun yiizdesi 43.91 olurken bu
oran 1985’te 53.03’e, 2000 yilinda ise 64.90’a ulasmistir. Kirsal kesimdeki niifus ise 1980 yilindaki
yiizde 56.09 seviyesinden 1985 yilindaki 46.97 seviyesine, 2000 yilinda ise ylizde 35.10’a diigmiistiir.
(Duru 2017: 175) Kentli niifus oraninin dnceki donemlere gore yiiksek olmasi, 1980-1985 arasi kir-kent
ayriminin en yiiksek oldugu donemi yaratmis, 1980 sonrasinin ekonomik ve siyasal etkenleri kirdan
kente gocii hizlandirmistir. Uygulamaya konulan ekonomi politikasi ile 1980 sonrasinda sanayi mallari
ihracati desteklenirken, tarima yonelik desteklerin minimuma indirilmesi kirsalda yasanan yoksullugu
artirmistir. Siyasal baskilari yogun oldugu kirsal kesimde hayatin giderek zorlagmasi ve giiven ihtiyaci

kentlere gogii artirmustir. (Kepenek 2014: 444)

Donemin toplumsal yapisina bakildiginda, okuma-yazma bilmeyen erkeklerin orani 1980°de
yiizde 20,0 iken, oran 1990°da yiizde 11,2’ye, 2000’de ise ylizde 6,4 e diismiistiir. Kadinlardaki oranlar
1980°de ylizde 45,3 ile okuma-yazma bilinmedigini gosterirken, 1990’da yiizde 28,0’a diigmiis, 2000°de
ise oran yiizde 19,4 gerceklesmistir. (Kepenek 2014: 445) 1980 yilinda iktisadi faaliyet igerisindeki
kadinlarin orani yiizde 36 olmustur. Bu kesimin yiizde 88’i tarim sektoriinde iicretsiz aile is¢isi olarak
calisirken, ylizde 7,5°1 hizmetlerde, ylizde 4,6’s1 ise sanayide ¢alismistir. Donemde kadinlarin yiizde
46’s1n1n ev kadini oldugu hesaplanmistir. (Arat 2011: 423)

1987-2001 donemi iktisadi ve siyasi dalgalanmalar ile gegerken, 12 Eyliil 1980 sonrasi yasanan
sag ve sol ayrimu siyasi istikrarsizliklar artirmis, iilke 2002 yilina kadar sik sik degisen koalisyon
hiikiimetlerince yonetilmistir. Ekonomide ¢6ziimlerin ertelenmesi yolu ile atilan adimlar birden ¢ok
krizin yasanmasina neden olmus, ger¢ekci onlemler alinmasindan ziyade biiyiimemesi istenerek hareket

edilmigtir. (Pamuk 2014: 276)
80



2.4.1. Tarmm

Ulusal kalkinma anlayisinin hakim oldugu dénemdeki tarimsal politikalar, destekler, ucuz kredi
ve korumaci bir ticaret anlayisi ile yiiriitilmistiir. 1950’lerden 1980’lere kadar olan donemde, ciftciler,
piyasa etkilerinden uzak, giivenli ekonomik bir ortama sahip olmuslardir. 1980 sonras1 IMF ve Diinya
Bankas1’nin hakimiyetinde benimsenen neo-liberal politikalar dogrultusunda kurulmasi istenen “yeni”
yapt ile kamu harcamalarinin kisilmasi ve pazarin liberallestirilmesi amaglanmigtir. Ekonomik kararlar
dogrultusunda tarimsal alana yonelik devlet politikalar biiyiik bir degisim gecirmis, iiriinlerin ¢ogunda
taban fiyat ile tarimsal girdi {izerindeki destek ve krediler kaldirilirken, alici konumunda bulunan

TEKEL gibi kurumlarin 6zellestirilmesine karar verilmistir. (Keyder, Yenal 2013: 154-155)

Uluslararasi piyasada, tarimsal alanda kiiresel gida ve tarim sirketlerinin kazandig gii¢ ile girdi
ve liriin fiyatlarindaki dalgalanmalar, ¢ift¢iyi korumasiz hale getirirken, i¢ piyasalarda emek-girdi ve
iiriin degisikliklerine gidilmesi, teknolojik gelismeler, kdylerin duragan yapisinin farklilasmasina neden
olmus, tarimsal girdilerin metalagmasi ile kars1 karsiya kalinmistir. D1s ticarette yapilan serbestlesme ve
sermaye hareketlerinin liberallesmesi, tarimsal faaliyette kullanilan tohum, giibre ve tarimda kullanilan

ilaglarin giderek ticarilestigi bir ortami da beraberinde getirmistir. (Keyder, Yenal 2013: 155)

1980 yilinda birgok uzman ve politikacinin goriisii, Tiirkiye’nin tarimsal kaynaklari ile kendini
besleyebilen 7 lilkeden biri oldugu, bugday ihracatindan biiyiik kazang saglayabilecegi lizerine olmustur.
Diinya Bankasi tarafindan hazirlanan “Tiirkiye Tarimin Gelecegi” raporunda ise Tiirkiye’nin altyapi
olanaklari ile giibreleme tekniklerinin yeterince gelismemis olmasindan, degeri diisiik tarim triinlerini
ihrag edecegini bu neden ile de bugday, patates ve seker pancari ihracatina baglanilmamasi gerektigi
onerisinde bulunulmustur. Uretici ise Kdymen’in aktariminda yer aldig1 gibi “Siitiimiiz gazoz kadar para
etmiyor.” diyecek durumdadir. 1981 yilii¢in 1 litre gazozun fiyat1 100 Tiirk liras1 olurken, siitiin 1 litresi

17 Tiirk lirasindan satilmigtir. (Kéymen 2008: 150)

Tarim alanindaki destekleme fiyat politikasi gegimlik iretimde bulunan iireticiden ziyade ticari
kesimlere ve biiyiik tarim isletmelerine yonelik gerceklestirilmistir. Tarimsal gelir dagiliminin esitsiz
oldugu donemde, en alt yoksul yiizde 20’lik kesimin tarimsal gelirden aldig1 pay yiizde 5,6 olurken, en
iist tabakadaki yiizde 20’lik kesimin tarimsal gelirdeki pay:1 yiizde 47,7 olmustur. (K6ymen 2008: 151-
152) Dénemde verimli tarim alanlart giderek tarim-disi alanlara doniistiiriiliirken, Kéymen’in Ziraat
Miihendisleri Odasi raporundan aktarimi 1998 yilinda, 1977-1997 arasinda topragin 450 bin hektarinin,
tarim-dis1 alanlarda kullanildigi boylece diinyada, toprak rezervi olmayan 19 iilkeden birinin Tiirkiye

oldugu belirtilmektedir. (Kéymen 2008: 152)

1980 yil1 ile yiiriirliige konulan neo-liberal politikalar, tarimsal destegin diisiiriilmesine yonelik

olurken, donemdeki destek OECD iilkelerinin destek ortalamasinin altinda yer almigtir. Lakin 1987
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yilinda se¢im kaygisindan 6tiirii destekler artirilmig, 1987-1990 arasinda GSMH’nin yiizde 4,4’{ine
ulagirken, 1996-1999 arasinda yiizde 6’sina ulagmistir. (Keyder, Yenal 2013: 196)

2.4.2. Sanayi

Cumbhuriyet’in ilk glinlerinden itibaren uyguladigi sanayilesme politikasi ile Tiirkiye, 1950’lere
geldiginde sanayilesme faaliyetlerini biiyiik 6l¢iide artirmig, 1960’11 yillarda uyguladigr planlama ile
sanayilesmesine hiz kazandirirken, 1970°li yillarin sonunda iilkenin bunalim kosullarindaki dis kaynak
kithig1 sanayilesme faaliyetlerini kisitlamigtir. 1980’e varildiginda ise Diinya Bankas1 ve IMF destegi ile

serbest piyasa odakli neo-liberal politikalar benimsenmistir. (Barbaros, Erdolek-Kozal 2017a: 122)

Sanayi politikasinda 1980 sonrasinin belirleyici 6zelligi devletin roliindeki degisim olmustur.
Devlet bunun 6ncesinde sektoriin gelisiminde basat konumda yer alirken, kamu yatirimlar: vasitast ile
ara, tikketim ve yatirim mallarinin iiretiminde “dogrudan” iiretici konumunda bulunmustur. Ozellikle
planli donemde 6zel sektoriin gelisimi i¢in dnemli pay sahibi olan devlet, kamu bankalar1 araciligi ile
imalat sanayinin ve kiigiik iireticinin kredi desteklerinden faydalanmasimi saglamis, KiT iiretimlerinin
diisiik fiyatlardan satilmasi ile 6zel sektoriin desteklenmesi, kredi ve dis ticaret tesvikleri ile bolgesel

tesvikler yolu ile sanayilesmenin hizlanmasini amac¢lamistir. (Senses, Taymaz 2003: 2)

1980 sonrasi ise bunun ters istikametinde ger¢eklesmis, devletin sanayi tizerindeki hakimiyeti
son bulurken, aldig1 roliin giderek kayboldugu bir doneme girilmistir. Fiyat kontrollerinin kaldirildig:
donemde, i¢-dis piyasalar ile dis ticarette serbestlesme, doviz kurundaki denetim ile kamu yatirimlarinin
azaltilmasi, kamu igletmeleri ile bankalarin 6zellestirilmesi, sanayi kuruluslarinin yabancilara satilmasi
ve sirket birlesmeleri ile devletin sanayideki yerini yerli-yabanci sermaye almaya baglamistir. (Senses,
Taymaz 2003: 2)

Fiyatlarin Serbestlestirilmesinde ilk adim, 25 Ocak 1980°de Fiyat Kontrol Komitesi kaldirilarak
atilmis, sanayi iiriin fiyatlar1 serbestlestirilmis, KiT iiretimlerine yiiksek oranda zam yapilnis, donemde
Stimerbank tirtinleri ylizde 100, PTT hizmeti ylizde 100-280 arasinda zamlanmistir. Devam eden siirecte
akaryakit, demir-gelik, ¢ay, komiir ve tekel {irlinlerinin fiyatlar1 artirilmigtir. Senses’ten aktarim ile
“Devlet boyle olacaksa hi¢ olmasin” diyen Demirel’in, devaminda sarf ettigi “Sigarada monopol
kaldirilacak”, “Madenleri ozel sektére birakacagimizdan kimsenin siiphesi olmasin” sozleri donemde
devletin aldig1 rol agisindan dnemlidir. Donemde ayrica devlet hakimiyetinde gergeklestirilmek istenen
motor sanayi, Tiirk Motor Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi’nin islerliginin kesilmesi ile 50 milyar lira
kamu fonunun 6zel bankalara aktarilmasi devletin roliiniin sinirlandirtlmasina yonelik diger adimlardir.

(Senses 2017b: 60)
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1980’lerde dnemsiz héle getirilen sanayilesme ile kalkinma diisiincesi 1990’larda tamamen
kaybolmus, IMF, Diinya Bankas1 ve Diinya Ticaret Orgiitii esliginde serbest ticaretin dncelendigi yap1
kurulmak istenmistir. (Barbaros, Erdélek-Kozal 2017b: 58) Diger politika aracglarindaki gibi donemdeki
sanayi politikalarinin belirleyiciligini Amerika iistlenmis, IMF ile diger iktisadi kuruluslar tarafindan

sekillendirilmigtir. (Barbaros, Erd6lek-Kozal 2017b: 78)

2.4.3. Das Ticaret

Tiirkiye nin ekonomik kosullarina dair hazirlanan 9 Subat 1979 tarihli IMF raporunda, iilkenin
sorunlari i¢in uzun dénemin birikimi oldugu vurgulanmis, kisa vadeli bir ¢6ziimiin miimkiin olmayacagi
belirtilmis, déviz gelirlerinin artirilmasi i¢in yeni bir programin gerekliligi dile getirilmisti. Diinya
Bankasi’nin goriislerinin de ayni1 dogrultuda oldugu dénemde, ihracatin temel sorun oldugu, esnek kur

rejimi ile ihracata yonelik tiretimin karlilik i¢in gerekli oldugu belirtilmisti. (Senses 2017b: 67)

24 Ocak 1980 kararlari ile uzun vadede ihracata yonelen bir piyasa yaratilmasi istenirken, Tiirk
lirasi, 1 dolar karsisinda 47’den 70’e yiikseltilmig, 1981’in Mayis’inda siklagsan devaliiasyonlar yerine
esnek kur rejimine gecilmis, enflasyon oranindan daha fazla deger kaybeden ihracat nedeni ile diisiik
faizli krediler getirilmis ve vergi iadeleri yapilmistir. (Pamuk 2014: 265; Senses 2017a: 246) ihracatin
artirilmasinda Thracatci Sermaye Sirketleri olusturulmus, sirketlerin sayis1 ise 1988°de 36’ya ulagmustir.
(Tekeli 2017: 28) Tirkiye farkli yontemler ile ihracatini gelistirebilmistir, 1akin mesru olmayan yollara
da girilmis, “hayali” ihracati ortaya ¢ikaran durum ile ticari degeri bulunmayan mallarin ihrag edilmesi,
sahte belgeler, yiiksek fiyatlar ve miktarlar lizerinden mal ihraglar1 yapilmasi s6z konusu olmustur.
Donemde ihracata dair “yolsuzluk™ haberleri ortaya ¢ikmus, iilkenin 1984-1987 arasindaki ihracatinin
yiizde 26’s1nin hayali oldugunu IMF duyurmustur. Thracat desteklerini artirmanin bir yolu olarak yapilan
bu aldatma ile zenginlesmeler baglamis, kisilerin yargilamalar yapilarak hapis cezasi almalarina karar

verilmistir. (Kazgan 2017: 2; Tekeli 2017: 29)

Ihracata dayali sanayilesme politikasinin giidiildiigii donemde ihracatin artirlmasina yonelik
gelisme gosterilmigse de donemdeki ithalat, ihracattan fazla artmis, yasadigi niceliksel artis ile ihracat,
ithalata bagimliligin azaltilmasindaki politikalarin yetersizliginden otiirii kalkinmanin siiriikleyiciligini
iistlenememistir. (Barbaros, Erdolek-Kozal 2017a: 108) Dogal kaynaga dayali mal ihracatinin yiizde 74
paya sahip oldugu 1980 yilinda orta seviye teknoloji ile iiretilen mal ihracat1 ylizde 4,7 pay almistir.
2000’e gelindiginde de bu iki pay sahibinin oranlari birbirine esit olmustur. (Barbaros- Erdélek- Kozal
2017: 146)

1980 yilinda tarim ve hayvancilik ihracatinin toplam ihracattaki pay1 yiizde 57 olurken, 1988’de
yilizde 20’ye diismiis, sanayi Uriinlerinde toplam ihracat pay1 yiizde 36’dan yiizde 77’ye ulagmustir.
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Thracatin ithalati karsilama oranina bakildiginda siirekli bir artis ile 1988 yilinda yiizde 81’e yiikselmesi,
uygulanan kur-faiz politikalar1 ile ihracatta olumlu etki yaratmigtir. (Parasiz 1998: 239) Dénemde ithal
ara mal1 ve yatirim mallarina bagimlilik devam ederken, Tiirkiye’nin biiylimesi dis kaynak ile miimkiin
olmus, iktisat politikalarinda amag¢ dogru olanin uygulanmasindan ziyade dis agigin kapatilabilmesi igin

uluslararasi finans kuruluslarindan yardim alinmasi olmustur. (Boratav 2005: 160)

1983 secimleri ile iktidara gelen Turgut Ozal déneminde liberallesme adimlar: siirdiiriiliirken,
ithalat rejimindeki miktar kisitlart kaldirilmig, glimriik tarifeleri indirilmeye, sanayide disa agilmaya
baslanmigtir. (Pamuk 2014: 267) 1996’da hiz kazanan Avrupa Birligi ile dis ticaret politikas1 Glimriik
Birligi kapsaminda AB ile uyumlu hale getirilmistir. (Senses 2017a: 247-248) Dis ticarette serbestlesme
ile ithalatta denetimin giderek azalmasi, lilkenin ihracatinin artmasina ragmen dis agigini diizeltememis,
ekonomi biiyiik 6lgiide dis kaynaga baglanmus, iktisat politikalarinda sermayenin egemenligine baglilik
artmistir. (Boratav 2005: 161)
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UCUNCU BOLUM: GULTEN AKIN’IN SIIRINDE EKONOMI POLITIK IZLER

“...Nergisten ben sorumluydum, 1sgindan ve ¢ocuklardan
Yanlis mi belledim, insan sorumluluktur.”

(Akin 2019: 497, Savas1 Beklerken)

Giilten Akin’in siirleri tizerinden iktisadi ve toplumsal doniisiimiin izleri siiriilerek, edebiyat ve
iktisat iligkisinin kurulmasmin amaclandigi bu bdliimde, Giilten Akin’in yasami ve siir anlayigina yer
verilecektir. Edebiyat perspektifinden Giilten Akin’1n siir donemlerinin anlatima dahil olacagi boliimde,
Akin’1n siir kitaplari; edebiyat arastirmacisi, sair ve yazarin anlatimlari ile sunulacaktir. Tezin amacin
da olusturan boliimiin anlatiminda, toplumsal ve iktisadi doniistimlerin odaginda Giilten Akin’in siirleri
incelenerek, iktisat ve edebiyat iliskisinin kurulmas1 amaclanmaktadir. Iktisadi ve toplumsal déniisiimiin
anlamlandirilmasina yonelik 1950 6ncesi donemin anlatimi ile baglanirken, 1950-1980 arasi dénemin

ardindan 1980 sonrasi donemin anlatimina yer verilecektir.

3.1 Giilten Akin ve Yasam

1951 yili Nisan’inda yayimlanan ilk siiri “Cin Masalr’ndan 2013 yilinda yayimlanan siir kitabi
“Beni Sorarsan”a kadar altmig yili asan siir tiretimi ile Sair Giilten Akin, 23 Ocak 1933’te Yozgat’ta
dogmustur. Dogdugu aileyi, “dedeler, nineler, amcalar, dayilar, yengeler, teyzeler, kuzenler ortasinda,
feodal iliskiler icinde” sozleri ile tanimlayan Akin, ailesinin genis bir ¢evreyi igine aldigindan
bahsederken dogdugu evi, “babamin ana babasiyla oturdugu, annemin gelin geldigi ev” olarak anlatir.
(Akin 2001: 189) Babasi Balyozoglugil’lerden olan Akin’1n, anne tarafindan soylu annesi ise Kavurgali
Hoca Nuri Efendi’nin kizidir. Dedesi Nuri Efendi, bilim, sanat ve siir diiskiinii, Mevlana ve Yunus

tutkunu aydin bir din adamudir. (Akin 2001: 181)

Akin dogdugu eve dair anlatimina baba tarafindan dedesi ile devam eder. “Evin egemeni” olan
dedesinin yaninda biiyliyen ilk torun olarak kendisine “dzel” oldugunu hissettiren, sevgi ile sarilan bir
¢ocukluk yasadigini anlatir. Dedesine hayranligini besleyen “secilmis” olma haline, “Yanminda kalan ilk
torun, tistelik kiz, bir de anasina benziyor. “Anam” derdi. “Zeynep’ti adim. Ardina “Hamim, hatun”
eklemeyince saylenemezdi.” sozleri eslik eder. “Giilten” ismini alisinda da babasinin yenilik arzusundan

m1 yoksa bir tepki olarak m1 niifusa yazdirdigini bilmeyisini ekler anlatimina. (Akin 2001: 189)
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Akin 6zgiir bir ortamda biiyiidiigiinii, okula baglayincaya kadar ¢cok mutlu bir yagsam siirdiiglinii
dile getirirken, annesinin “sarkilar mirildanarak is goren, 151l 1511 geng bir kadin” oldugundan bahseder.
Ev i¢i sorumlulugun babaannesinin {izerinde oldugundan séz ederken, “Azarlanir, bunu bir dogal afet
gibi karsilar, sessiz katlanirdl.” der, kadinlarin yasayis bigimini gosterircesine. “Yumusak, seker gibi bir
vash adam” olarak nitelendirdigi, Cumhuriyet ile kitaplik miidiirligiine atanan diger dedesini ise “sivil

kimligi geligkin, uygar, bagnaz olmayan bir din adami” sozleri ile anlatir. (Akin 2001: 189-190)

Dayilarinin Atatiirk ve Cumhuriyet sevgisinde oldugundan bahseder Akin, okumus olduklarini,
yasamlarinin sonralarinda da biirokratlik ve milletvekilligi bulundugunu dile getirir. Annesi ve ninesinin
de Cumhuriyet’e ve Atatiirk’e bagh oldugunu dile getirirken, dedesinin, Atatiirk’e “kadinlart yasayla
ozgiirlestirdigi (1) icin — bu nasil ozgiirliikse-” kizdigindan s6z eder. Babasi ise Halk Partisi’ne karsidir,
Demokrat Parti’nin kuruldugu 1946 sonrasinda olusan cogskusunun 1950’lerden sonra nasil sona erdigini

anlatir. (Akin 2001: 190)

Okumayi, okula gitmeden 6grenir Akin. Bes yasinda iken Sorgun’da ilkokula basladigi o giinleri
ise “korkung¢” olarak nitelendirir. Memur olan babasinin tayini ile geldikleri Sorgun’da, kardesi ile hep
uslu durdugundan bahsederken, o zamanlara iliskin anlatimina “Alfabem ve kirmizi kalemlerim en biiyiik
mutlulugumdu. Solaktim. Babamla yasadigimiz giinlerde, yemek yerken elime kiiciik kasik vuruslar: da
yiyordum. Sag elimle yemek yemeyi 6grendim ama sofradan, yemekten nefret ettim.” sézleri eslik eder.
Yemege karsi olusturdugu tepki ile bu durum okulda, “sol el ile topu uzaga firlatma yarisumin” birincisi
yapar Akin’1. (Akin 2001: 93, 190-191)

Babasiin geciken, ii¢ y1l siirecek askerligine baglamasi tizerine dede evine geri donen Akin, o
doénemki yasamimi sdyle anlatir, “Zkinci Diinya Savasi sonunun iilkemizdeki ortaminda yikima ugrayan,
yoksullagan bir dedenin yaninda. O ii¢ yil, ekimizi belli etmeyerek onurla, sabirla yasadik. Cocuklar
yoksulluktan utang duyarlar, korkum buydu. Cok ¢caliskandim ama ¢ok, yoksulsam da her ne kadar.”
(Akin 2001: 191) flkokul &grencisi iken yasadigi bu yoksullugu, zorlugu ise “Ogretmen para harcamay:
gerektirecek bir sey isteyecek diye cok korkardim. Azim, kétiisiinii almak agrima giderdi. Iyisine ¢oguna

gli¢c yetmezdi.” sozleri ile anlatir Akin. (Akin 2001: 184)

Ikinci Diinya Savasi’nin basladigi sirada “kimsenin kimseye el uzatamadigindan” sdz ederken,
“karnelerle, pahalilikla, yoklukla” yasama savasi1 verildigini, “bahgelerin, sokaklarin, evlerin” tadimin
kactigini anlatir Akin, kdy ile iliski kurabilen, bagi-bahgesi olanlarin durumunun iyi oldugunu da ekler
anlattmina. Babasimin askerde, dedesinin ise yaslanmis oldugu bu dénem i¢in evin kadinlarmin aligik
olmadig1 pazar aligverisini yiiriiten Akin olur. Okula basladigi doneme dair anlatiminda g6yle yer bulur
yasanan, “Seker, ¢ay sadeyag yasamimizdan ¢itkmigti. Daha baska seyler de. Pekmez icerdik sabahlari.
Icimiz alev alev yanard.” (Akin 2001:182-183)
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1942 yilinda askerligini bitiren babas1 Ankara’ya gidip is ve ev bulur. 1943 yilinda on yasinda
olan Akin, yeni dogan kiz kardesi ile birlikte artik Ankara’dadir, geride kalan Yozgat ile “Canli, gizemli,
diise, imgeleme acik bir diinyayr” da geride birakmistir. Ankara “net, kesin, agik, acimasiz” bir kenttir
Akin igin dyle ki “iki kez ikinin” Yozgat’ta oldugu gibi ii¢ ya da bes olmasinin degil ihtimali, umudu
bile bulunmaz Akin’mn anlatimindaki hali ile. (Akin 2001: 181, 184, 193)

Devlet gorevlisi bir babanin gecindirmeye calistig1 kalabalik ailede yasayan biri i¢in “kiigiik bir
eve sigismak olaganiistii tutumlu ve sabirli davranmayr” gerektirmistir. Akin’n, “Artik sarki yok, imge,
diis, gerilere ta i¢lere itilmig. Evde en az yer kaplayacak bigimde duracaksiniz. Goriinmez olmaniz bile
gerekebilir kimi zaman.” sozleri karsilar ddnemdeki yasamin, hissiyatini. (Akin 2001:193) ilkokul son
sinifta ilk siirini yazar Akin. “Ogretmenin verdigi “Giizel yazim” édevinden dort dizeyle kurtulmak
viirekliligini gésterdim. Suifta etkisi ger¢ekten ¢arpict oldu.” derken sonrasinda kullanacagi bu 6zelligi

kazanir heniiz o giinlerde. (Akin 2001: 153)

RTT)

Ortaokulun ilk yilin1 Tagsmektep’te okur, okulu yikilinca “hi¢ sevmedigi” Cebeci Ortaokulu’na
baglar. Donemin ekonomik kosullarini anlatirken, “geliskinin en keskin oldugu yillar” ifadesini kullanir.
O zamanlar1 su sekilde anlatir Akin, “...“Saracoglu’nun kullar:” denilen memurlardandik. Dar gelirli,
degismez gelirli adlari da, o yillarda verildi bizim gibi ailelere armagan. Kisi basina giinde yarim ekmek
alinabilirdi, karneyle. Oteki yiyecek maddelerinin yamna varilabilirse, yeterdi belki. Oysa et, siit,
yogurt, sebze, oteki temel yiyecekler ne kadar ne kadar pahaliydi. Un, piring, seker, gaz karneye binmisti
coktan. Halk, Ismet Pasa 'ya yogun bir dfke duyuyordu, O nun partisine de. Dedikodular alip yiiriimiistii.
Devlet arabalarimin, bakan biirokrat evlerine yiyecek tasidigi, bazan bir demet maydanoz, bir sepet
yumurta i¢in goénderildigi, bu dedikodularin en zararsiziydi. Atatiirk’iin kurdugu parti yozlasip gitmisti.
Halki diisiinen yoktu. Devlet bir avu¢ azinligin devletiydi. Siyasa, halkin sirtindan kisi zengin etme
siyasasiydi. Vurgunculuk alip yiiriimiistii.” Akin’in anlatiminda yer bulan bu sézler, donemin iktisadi
panoramasini yansitmasi bakimindan da énemlidir. Anlatimini, “Amerikan yardimi gegici bir rahatlik
getirdi bunalan halka. Karneler, kuyruklar, ti¢c bes metre Stimer basmasi icin siralara geceden girmeler
bitti. Demokrat Parti kuruldu, kurulmasiyla birlikte ¢1g gibi biiyiidii.” sozleri ile siirdiiriirken, yagamini
anlattig1 satirlarin arka planinda dénemin iktisadi ve siyasi iklimi de anlatilmay1 bekler gibidir stirekli.

(Akin 2001: 185)

Ve arka planda var olan iktisadi kosullara eklenir Cebeci Ortaokulu. Akin, “bir gdlge gibi gidip
gelir” okuluna sevemez. Sebebine de varamaz, evdeki sikintilar midir, ihtiyaglarinin karsilanamamasi
mudir bu sevgisizlik? Kiz lisesinde devam ettigi 6greniminde ikinci sinifa kadar siirer bu durum. Anlatir
Giilten Akin, “Onceleri tek tiik yazdigim siir siirekli bir ugras olmustu benim icin.” (Akin 2001: 185)
Lise yillarina kadar eline gecen her ne ise okumustur Akin, okumak, O’nun i¢in bir gereksinim olmustur

artik. (Akin 2001: 93) Okumaya olan tutkusu sonsuz gibidir, “Bir¢ok kisinin lise siralarinda bile okuma
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olanagi bulamadigini ben ¢ok kiigiikken okudum.” derken, dayilarindan kalan “yirmilerden, otuzlardan,

karklardan sararmis ya da yeni” kitaplari okudugunu anlatir. (Akin 2001: 148)

Ikinci Diinya Savasi’nin sonu “karartmali, karneli” giinlerini yasarken kiiciiktiir Giilten Akin.
Gergekleri algiladigindan bahseder lakin degerlendiremez, bu “nesnel birikimin® sonrasinda okuduklari
ile tamamlandigini soyler. Ortaokul déonemindeki “mutsuz, saskin, stkintil” giinlerini liseye baglarken
geride birakmus sayilir, “foparlanmistir.” sdzlerine devam eder, “Yine de yalnizligi, ice dogru yolculugu
seven biriydim. Sevdigim arkadaslarim oldu. Iletisim kurabildigim ogretmenlerim.” Edebiyat
ogretmenlerince “fark edildiginden” bahseder Akin ve lisesinin resmi sairi kabul edilir. (Akin 2001:194)
Edebiyat 6gretmeninin “koruyuculugu altinda” taslamalar yazarken, bir yandan “eksiksiz bir 6grenci”

olmak ister. Nitekim liseyi bitiren dort kisiden biri olur. (Akin 2001: 186)

Ankara Kiz Lisesi’nde okurken “Mualla Anil, Nahit Firat, Samahat Yal¢in”, 6gretmenleri olur.
Ozellikle Nahit Firat’in ilgisinden séz eder Akin, kitaplar getiren 6gretmeni sayesinde diinya klasiklerini
okumaya baglar. (Akin 2001: 93) Liseyi bitirdigi déoneme dair, “yasamin agirligi” eslik eder ciimlelerine.
Maaslar yetmez, devlet dairelerinde ev kadinlarinin sayisi artar. Giilten Akin da is aramaya baslar o yaz,
tip fakiiltesine girmek isterken. Sonrasinda Capa Yiiksek Ogretmen Okulu siavin kazanarak edebiyat
okuma imkéanma erisirse de gidemez. Hukuk fakiiltesine yazilirken, Icisleri Bakanligi’nda is bulur.
Aksamlari ders caligir, yilsonlarindaki izinleri ile sinavlara girer. (Akin 2001: 186) Esi Yasar Cankogak
ile liniversitenin ilk yilinda tanisirlar. Arkadasligi, nisanlilig1 icine alan dort yilin sonunda, 1956 yilinda
evlenirler. Evlendigi y1l olan 1956°da, Giilten Akin’1n ilk siir kitab1 “Riizgdr Saati” ¢ikar. 1958°de esinin
ilk gorev yeri olan Kumluca’ya gelirler. Ik ¢ocuklari burada dogar, sonrasinda Savsat, Alucra, Gevas,
Haymana, Kumru, Gerze, Saray, Maras, Istanbul, Ankara’da yasamlar kurarken, dort kiz1 da hayatlarina
katilir. Esi kaymakamlik yaparken, Akin 6gretmenlik yapar, bir de bes cocugunun anneligi ile imkan
buldukea avukathiga devam eder. On dért yil siirer, gittigi yerlerde yasam. ilk gittigi ilce olan Alucra’da,
okuma-yazma bilmeyen kadinlar i¢in kurs agar, “Geceleri bir sinif dolusu toplanip okula giderdik,
ellerimizde fenerlerle.” sozleri ile anlatir bu zamanlari. 1961 Anayasasi kabul edildiginde buradadir
Akin, ortaokul 6grencilerine Tirkce dersi verir, oyunlar sahnelerler. “Birakmadilar. Bir aksam evimize
bomba atild1.” sozleri ile devam ederken, giinlerce yastik altinda tabanca tuttuklarindan bahseder. (Akin
2001: 186-187, 194-196) Ikinci siir kitab1 “Kestim Kara Saglarimi” 1960 yilinda ¢ikar ve 1960 yilim
degerlendirir anlatiminda, “1960, toplumun yasaminda da, benim ozel yasanmimda da bir aydinlanma

yilt oldu.” sozleri ile. (Akin 2001: 186)

Van Goélii’niin kiyisinda bulunan Gevas’ta iki buguk yil kalir, Giilten Akin. Ugiincii kitabinda
yer alan siirler burada yazilir. Yoksuldur Gevas’in insanlari, Akin’1n anlatimina yoksulluklari ile onurlu
oluslarinin vurgusu eslik eder. Akin, burada birlikte yasadig1 insanlara iliskin, “Gevas 'ta kimseye iyilik

yapamazdiniz. Ne denli yoksul olursa olsunlar karsiliksiz birakmazlardi. Birkag metre basma mi
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verdiniz birine, kig kiyamette kiiciiciik bir oglanin kapida titredigini goriirdiiniiz, elinde yogurt sitiliyle.
Parasini verirsiniz onun da, bu kez bir baska sey getirir.” sozlerini dahil eder anlatimina. (Akin 2001:
196) Ogretmenlige devam eder burada da, ... “Sen bir bes, ver hele hoca, ben sofor olacagim nasilsa
diyen ii¢ ¢ocugum vardi.” sozleri ile anlattig1 6grencilerinin {iniversiteyi bitirdigini, kararlarinin, kitap

sohbetleri ve tiyatro ¢alismalarindan sonra nasil degistigini anlatir. (Akin 2001: 196)

1964 yilinda Haymana’dadir, Anayasa’nin halkin yagaminda bir degisim yaratmadigindan s6z
eder Akin, umutsuz ve kirgin bir donemin yeniden basladigini aktarir. Koyliilerin giicii oraninda hazine
topraklariin boliigiimiinii yaptigindan s6z ederken, hazine avukatligini alir. Hazine’ye ait, bagkasinin
iizerine yazili topraklara itirazda bulunurken, baktig1 davalarin binleri buldugunu anlatir. Kibris sorunu
bag gosterir donemde, Amerika yardimlari vermeyecegine dair korku yaratir. 1964 yilinda iigiincii kitabi
“Sigda” basilir. 1965 yilinda Kumru’da devam ettigi yasaminda Akin, Tiirk Dil Kurumu Siir Odiilii’nii
kazanir. (Akin 2001: 187, 197) Kumru’daki davalara bakar, topraksizlik ve yoksulluk doneme hakimdir.
Ticaret kesiminin giiglerini elinden aldig1 insanlar i¢in “konaklart yikik bir feodalite” benzetmesinde
bulunur. Davalarina baktigi bu insanlar, “erkek” isi olarak gordiigii avukatlik i¢in “Pasa abila” demeye
baslarlar Akin’a. Yaricilarin davalarina bakar, karsiliginda ne alacagini hi¢ 6nemsemeden. Baronun belli
bir iicret almasi gerektigine dair uyarilari ile karsilasir bu kez. Burasi ile Haymana’daki yagamin birazi,
“Kirmizi Karanfil” ile siire doniigiir. (Akin 2001: 198) 1971 yilinda basilan kitab1 1964-1971 donemini
kapsar. Geride kalan 1960’lar yerine umudun kaybedildigi, toplumda muhalif duygularin ortaya ¢iktig
bir donem yasanir, koylii ve kentli “yokun, yoksullugun” igindedir. 1965’te Ordu’nun Kumru ilgesinde
bulundugu sirada, Cavdar adli dag koyiine yol agildigindan bahseder Akin, gittigi bu kdyii anlatirken,
koyiin ¢cocuklarinin ilk kez motorlu ara¢ gordiigiinii anlatir. “Yagsiz, etsiz; yoksullugun béylesini baska
yerde gormedim, diyemem.” der Akin, burada var olan insanlarin yasamu {izerine. Ve kitabinda yer alan

“Yaz”, “Giiz”, “Ilkyaz”, “Kis” siirlerinin déneme iliskin art arda yazildigin anlatir. (Akin 2001: 147)

Giilten Akin’in “Kendimi bildim bileli siir séylemeye ¢alisirim.” ifadesi anlatir siire baglihigini,
uyakli-uyaksiz siirlerini {iniversite ile yayimlamaya baslar. “Hayati, baskalarindan degisik oldugunu
sandigim bir ilgi ve dikkatle gozliiyordum.” derken haksizliga karsi durusunu da 6ne gikarir, anlam
kazandirir “insanlarin erkek-kadin, geng-yash, varsil-yoksul” iliski aglarinda. Kendisine yapilani ise
“sabirla” karsiladigin dile getirir Akin, saklamay1 6grenmistir lakin bagislamaz kotiileri. (Akin 2001:
148)

On dort y1lin sonunda bir y1l Istanbul’daki yasamin ardindan Ankara’ya doniiliir, 1972 sonudur.
Tiirk Dil Kurumu’nda ¢aligir, Halkevleri, Insan Haklar1 Dernegi ve Dil Dernegi gibi kitle orgiitlerinin
kuruculugunu iistlenir, yoneticiliginde bulunur. 1978’de emekli olur. ilk siiri “Son Haber” gazetesinde
yayimlanan Akin’in, sonraki siirleri, “Hisar”, “Varlik”, “Yeditepe”, “Tiirk Dili”, “Miilkiye” dergilerinde

yayimlanir. 1972°de “Maras 'in ve Okkes’in Destani” basilir, bu kitab1 ile TRT Odiilii’nii kazanir Akin.
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1976 yilinda basilan “Agitlar ve Tiirkiiler”, 1977 yilinda Yeditepe Armagani’n1 hak eder. “Ilahiler” ile
“42 Guintin Siirleri” 1972 sonrasi donemine aittir. “O giinden bugiine ¢ileler yayginlasti, yogunlasti.
Bizim siirgiinlerle, davalarla, baskilarla atlatabildiklerimiz atlatilamaz oldu. Yogun zuliimler,
iskenceler giindeme geldi. Tutuklanmalar cezaevleri, sekiz yillik bir pay aldi ondan da ailemiz.” sozleri
ile anlatir glinlerinin agirligini, oglunun cezaevinde gegirdigi zamanlarini. 1978 sonrasinin siirde yankisi
olur yasananlar, o giinler i¢in “Agir, cok agir bir donem” derken kaybetmez inadini. Yasadiklarini yazan
bir sair olarak yine siire ¢ikarir, o giinlerinin yolunu. Umudunu yitirmez Akin, “siirlerinin kiyiciginda

tuttugu aciya” ezdirmez kendisini ve siirini. (Akin 2001: 187, 199; Kabacali 2004: 9)

Siire yonelisini anlatirken, ¢ocukluk donemi 6nem kazanir Akin i¢in. Siir, “Cocukluk cevremde
¢ok sevilir, konusma icinde séylenirdi. Ozanlara ¢ok saygi duyulurdu.” derken dayisi ile amcasinin siir
yazdigini anlatir. Siire ve edebiyata duyulan bu ilgi Akin i¢in bir imkan da yaratir, dayilarinin “tavan
arasindaki kitaplaring” bulur. Eline gecen her seyi okudugundan sz ederken, “sokaga atiimus bir gazete

pargast bile saldirimdan kurtulamadi.” sdzleri okumaya duydugu tutkunun gostergesi olur. (Akin 2001:

192)

[k baskis1 1979 yilina ait olan “Seyran Destan:” igin “amacladigim siire en cok yaklagan”
nitelendirmesinde bulunur Akin, 1972-1975 arasinda yazilan destanda kdyden kente go¢ olgusunu igler.
“Seyran Destani” ile 1992 Sedat Simavi Vakfi Edebiyat Odiilii’nii Mehmet Fuat ile paylasir Akin. (Akin
2001: 159; Akin 2019: 233-234; Kabacal1 2004: 10) 1983 yilinda “Ilahiler” basilir, 1986 yilinda ise “42
Giiniin Siirleri”. 1991°de “Sevda Kalicidir” ilk baskisini yaparken, Halil Kocagdz Odiilii’nii kazanir.
“Sonra Iste Yaslandim” 1995 yilinda basilir, Diinya Kitap Odiilii’nii kazandig1 “Uzak Bir Kiyida” ise
2003’te basilir. 2007 y1linda baskis1 olan iki kitab1 vardir Akin’n; “Kus Ugsa Gélge Kalir” ile “Celaliler
Destani”. Ve son kitabir “Beni Sorarsan” 2013 yilinda ilk baskisini yaparken, 2014 yilinda Metin Altiok
Odiilii’nii kazanir. Kitabin “Onséz Gibi” boliimiine, “Agir, cok agir bir diinya” dizesi ile baslar Akin ve

ayni dize ile son bulur yazisi. 4 Kasim 2015 tarihinde kaybeder yasamini, Giilten Akin. (Akin 2019)

Siir tiretimine iligskin 1977 yilina ait soylesisinde “kadin sanat¢1” olarak var olusuna dair, “Ben
isi ciddiye ilk alanim iilkemizde, bu dogru. Ama ben olmasam bagskast olacakti. Elimizin hamuruyla
erkek isine karigiyoruz artik.” sozleri toplumdaki sairlik algisina, siirdeki erkek egemenligine kars1 bir
durus olur. Siiri “edebiyatin en zor dalr” olarak nitelendirirken, 1951 yilinda yayimlanan ilk siirinden
2013 yilinda yayimlanan son siir kitabina sairligini siirdiiren, siirlerinin dizelerinde toplumun sesini
duyuran, yasamindan izler tagiyan siirinde, umudu, direnci ve sabr1 gostermekten hi¢ vazgegmeyen bir

sair olur Giilten Akin. (Akin 2001: 156)
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3.2.Giilten Akin’1n Siir Anlayisi

Siire iligkin goriislerine gegmeden Giilten Akin’1in sanata bakiginin, sanat anlayiginin anlatilmasi
onemlidir. Bu amag dogrultusunda, Akin’in sanatin islevine dair goriislerinden yola ¢ikarak, siire iligkin
goriigleri “diize” indirilen siir ve sanat yazilarinin bulundugu “Siiri Diizde Kugatmak” kitab1 anlatimda

temel alinacaktir.

Sanatin iglevine iligskin “iglev” kavraminin “diriligi” i¢inde barindirdigini anlatir Akin. O’nun
anlatiminda “dirim”, sanattaki islev ile anlam kazanir, “foplumcu sanatin” dzi itibari ile dirimi “en ¢ok
tasiyan” sanat oldugu vurgulanir. Toplumcu sanatginin “elestirel gercekei” bakisa sahip olarak degisim
icerisindeki diinyay1 yansittigini, getirdigi elestiri ile yetinmeyerek yasamin degistirilebilir yanini sanat

iretimine ortak ettigini, gelecege ulastirdigini dile getirir. (Akin 2001: 13-14)

Sanat “insan yasaminin par¢ast” olarak yer alir Akin’1n anlatiminda, “insan” ile baglar. Sanatin,
yasamdan dogdugunun bilinci ile insan diisiincesinden siiziilerek yasama donmiis ve doniigsmiis olmasi,
tiretim iligkileri iginde “emek” ve “emekg¢i” ile yakinligini da iginde barindirir. (Akin 2001: 15-16) O’na
gore yasamdan ayri degildir siir, “anlam disina diisse” dahi sanatgimin bakis agisinda yer bulan konu,
hayatin kendisini yansitirken, getirilen “bakis a¢isi” hayatta var olan “karmagikligin” elenmesini saglar.
(Akin 2001: 22) Yasamdan ¢ikarilan sanat, sanat¢inin zihninde -Akin’in anlagilir bularak kullandig
“anlaginda’- sekillenirken, yeni bir bigim kazanarak yasama katilir. (Akin 2001: 27) Sanat eserinin 6zii
i¢in secilmis olmasinin yani sira sanat¢inin bilgi birikimi dogrultusunda “yénlendirilmis” bir konunun
gerekliligi de bulunmaktadir. Akin’a goére eserin konusu “ne olursa olsun” iginde “bir umut ¢igegi”
barindirmalidir. Boylece gelecege “ustalikla, incelikle, derinden derine” aktarilacak olanin bu “gicek”

oldugunu vurgular Akin. (Akin 2001: 17-18)

Giilten Akin’mn siirine iligskin anlatim, “Hayatin ve doganin benden gegen siirlerini yaziyorum”
sozlerinde bulunur. Siiri “geyik avciligina” benzetir Akin, siir O’nun i¢in “tutku icinde bir av” olur.
Yalnizca “duyarlik” ile olmayacagini belirtirken, “uzun bir egitim” gerektirdigini bildirir. (Akin 2001:
21) Yazdig1 agitlar ve tiirkiiler 6zelinde anlatiminda, sectigi konuya iligkin bir “durulma” déneminden
bahseder, iginde olusan duyguyu beklettiginden soz ederken, “tepkisini soguttuktan™ sonra anlagindaki
konunun nasil olugtugunun bilgisi ile tarihini 6grenmeden yazmaya yonelmez. Sectigi konuyu “yasamin
dogasindan ¢ikarip sanatin dogasina aktarmaya” ¢alisir. Siir yazmanin “en énemli noktasi” Akin’a gore
“yasamin sanata doniistiiviildiigii” andir. Sanat ve yasam birbirine donisiirken, “yer degistirerek”
dondsiirler ve birlikte “yiikselirler.” Yasamda doniisim ve ylikselis, niceligi ile var olup, sanatsal {irlinii

ve niteligini kullanir, boylece “sanat ve siir yasamin birer parcasi, kendisi” olur. (Akin 2001: 36-37)

Siir Akin’a gore “yasamda, insanda hichbir iletisim kanalimin ulasamayacag gizler noktasina

en yakin giden iletigim tiiriidiir.” Ozel bir dili icinde barindiran siir, “insamin, diinyanin, séze iletisime
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girmemis en derin, en u¢ noktalarina gidebildigince gitmek, oralart insana agmak, en azindan sezdirmek
ister.” Yazildigi dil her ne olursa olsun siir, “yeniden diizenlemesi gereken yasama, diinyaya, usla karsi
¢cikisi, baskaldiriyr” iginde barindirir. (Akin 2001: 117-118, 122) Siirin iglevine iliskin, “siir bir umuttur.
Basmakalip, yipranik, orta mali bakislardan kurtarabiliv insani, can goziiniin agilmasini saglar. Iletim
patlamasiyla asirt yipranan kirletilen dili onarir. Sozii, bakisi, anlami kendine getirir.” sozleri karsimiza

¢ikar. (Akin 2001: 123)

Akin, bir edebiyat tiirii olarak siirin, “plastik sanatlarin kurallarina” baglhligindan s6z ederken,
yogunlugu ile “yalin olaminmin dahi okurdan ¢aba istedigini” anlatir. (Akin 2001: 155) “Edebiyatin en
zor dali” oldugunu vurgularken, anlatimina ekledigi “Hile kaldirmaz goziinii sevdigim.” sozleri anlatir,
siirin dogusundaki zorlugu ve sozlerini siirdiiriir, “olanca yetenegi, sabri, emegi dokmek gerekir ortaya.”

(Akin 2001: 156-157)

Akin her siirinin “yasamindan” ¢iktigini anlatirken, “her dizenin hayatimda, hayatimizda bir
karsiligi vardir. Yazdiklarimin yeniden, yadirganmadan hayata katilmasi bundandir.” sozleri karsilar
yasami ile siiri arasindaki biitiinliigii. (Akin 2001: 143-144) Siirinin “halk siirinin bir uzantisi olmadigini
da” vurgular anlatiminda Akin, “halk siirinin uzandigi kaynaga uzandigini” dile getirirken, halk siirinin
“kalip ve séylemlerini” almadigin1 da vurgular. (Akin 2001: 149, 152) “Halkin yasaminda olani, halkin
konustugu dil” ile yazan Akin, “korkuluksuz kopriide yiiriiyen bir ozan” olarak tanimlar kendisini. (Akin
2001: 167) “Yasadigint yazmaya ¢alisan bir ozan” oldugunu sdylerken, siire baglamanin bir “yolculuk”
oldugunu dile getirir, kendi yasaminin agirhg1 “siir yazmak, resim yapmak ya da miizikle ugrasmak”
zorunlulugunu hissettirir Akin’a. Ve siir yasaminda “daha uygunlukla” yer bulur kendisine. “Siirsiz bir
diinya diigtinemedigini” vurgularken, herkesi de dahil eder diisiincesine. Siir Giilten Akin i¢in “hem haz,
hem derinlik, hem sonsuz bir bagimsizlik, bagsizlik, hem ¢ok ince bir denge, i¢ diizen. Sabir ve cogku.”
olur, “stmirlanmuis bir yasam alanini, genis bir cezaevini” siir ile agtigin1 anlatir. Yasam O’nun igin “hep
biiyiilii, giz dolu, harikulade” olmustur, “hep saskinlik i¢inde kalmisimdir. Diislerle, imgelerle beslenen,
ask dolu bir yapim var. Hep cosku i¢inde oldum. Coskumu, siir yazmadigim zamanlar diinyaya
aktaramadigim i¢in hep ¢arpintili bir yiirekle yasadim.” sozleri ile siirdiirdiigii anlatiminda, siir ile
kurdugu bagin yani sira siirinin yasama bagliligini vurgular. Siir ve yasam birbirine bagli, birbiri ile
anlam kazanan, birbirine doniisen ve birbirini doniistiiren yapida var olur Giilten Akin’da. (Akin 2001:
128-129)

Giilten Akin “Siiri Uzerine Notlar” kitabimin 6nsoziinde, “Siiri derinden okumayi, siir yazma
kadar sevdim.” derken siirin incelenmesi gerekliligini vurgular. Yazisinda “Siiri icerden okuma ¢abasi
kimseleri ¢cekmiyor mu, ¢cetin mi geliyor ki, bu alandaki tiriin az.” sozleri ile siire iligkin incelemelere
duyulan ihtiyac1 vurgular, ¢alismalarin “en yogun, en ciddi olanini” da tiniversitelerden bekledigini dile

getirir. (Akin 2019: 907)
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3.3. Edebiyat Perspektifinden Giilten AKkin Siirinde Donemler

Giilten Akin’1n siir yolculugu, 1951°de “Son Haber” gazetesinde yayimlanan, “Bir ¢in masalina
acildr gemim | Riizgdrina deniz kokusu sinmig” dizeleri ile baslayan “Cin Masali” siiri ile baglar. (Bezirci
1998: 23) Akin’1n kitaplarinda kendisine yer bulan ilk siirler ise Ankara Universitesi’ndeki 6grenciligi
sirasinda “Miilkiye” dergisinde yayimlanir. (Alpay 2022: 17) 1951-1955 arasinda yazilan bu siirler, ilk
siir kitab1 “Riizgdr Saati’nde toplanarak 1956’da yayimlanirken, 2013’te yayimlanan son kitab1 “Beni
Sorarsan”a kadar gecirdigi siir donemi, “verimli, direncli, uzun bir yol” olarak nitelendirilir Susam’in
anlattiminda. (Bezirci 1998: 24; Susam 2022: 11) Giilten Akin’in siir 6zelliklerinin incelenecegi, siir
evreninin anlatilmaya calisilacagi boliimde, Akin’in siiri ile ilgili anlatimlardan yola ¢ikilarak, eserlerine
dair bir ufuk olusturulacak, siir 6rneklerine yer verilecektir. Giilten Akin’in siiri, edebiyat aragtirmacisi,
bir¢ok sair ve yazarin anlatiminda kendisine ¢ok¢a yer bulan bir siirdir. Anlatima gegmeden Alpay’in
Giilten Akin igin “okunduk¢a biiyiiyen” sair tanimi ve Temizylirek’in anlatiminda yer bulan “modern

Tiirkge siirde bir kurucu” vurgusu onemlidir. (Alpay 2022: 29; Temizytirek 2022: 54)

Andag, Giilten Akin siirini “O ‘nun siirinin ana damari, bireyselle toplumsalin i¢sellesmesinden
olugur.” sozleri ile anlatir. Akin’1n siirine iligkin genel bir bakis kazandirdigi bu sézlerini sdyle stirdiirir,
“Ashnda diiglerle baslar O nun poetik yolculugu. lyi, giizel, umutlu giinlere kanatlanan diislerdir. Iste
buradan hayata siirle bakar Giilten Akin. Bakip goren bir gozdiir. Soran sorgulayan. Ama asla
bagirmayan. Ince sezgilerle biiriinmiis bir bakis onunkisi. Yasamin ¢oziilme, durulma an’larina bakar.
Giiniin, yasanilanin nabzini tutar.” Bu anlatim ile Giilten Akin siirinin yasam ile kurdugu baga da dikkat
cekerken, “Kadin, ¢ocuk, geng omiir... Yurt, ait olunan yer, yasanilan kent, soluk alinan doga parcasi,
ask, ayrilik, 6zlem... O, iste tiim bunlarla gelip kusatir bizim diinyamizi. Insana dair, insani olana dair
ne varsa bir simyaci gibi soze doker.” sozleri ile Giilten Akin siirinin biitiinsel bir izlegini verir. (Andag
2004: 101-102) Giilten Akin’1n “hayatimin biitiin donemlerinde upuzun bir 6mre ve iilke tarihine taniklik
ettiginin” altin1 ¢izen Susam, “farkli donemlerin hareketlerine kayitsiz kalmadigini, ama hepsiyle bir

mesafeden iliskilendigini” dile getirir. (Susam 2022: 11)

Demiralp anlatiminda “kus bakisiyla iic donem gordiigiinii” dile getirir Akin’1n siirinde. Birinci
donemi 1952-1964 arasinda olusur ve ilk ti¢ kitab1 bu déneme aittir Akin’in, “Riizgdr Saati”, “Kestim
Kara Saglarimi” ve “Sigda”. “En uzun dénem” olarak nitelendirdigi ikinci déneminde, 1964-1986
arasinda yazilan “Kirmizi Karanfil”, “Maras’in ve Okkes’in Destant”, “Agitlar ve Tiirkiiler”, “Seyran
Destani”, “Ilahiler” ve “42 Giin Siirleri” yer alir. Akin’m son donemi, Demiralp’in 2000’lerin basinda
kaleme aldig1 yazisinda belirttigi eserleri 1991°den baslayarak “Sevda Kalicidir”, 1995 yilindaki “Sonra
Iste Yaslandim” ve 1998’deki “Sessiz Arka Bahgeler”dir. (Demiralp 2004: 55) Akin’in bu déneminde

yer alan diger kitaplar1 2003 yilinda yayimlanan “Uzak Bir Kyrida”, 2007’ de yayimlanan kitaplari, “Kus
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Ugsa Golge Kalir” ile “Celdliler Destani” ile 2013 yilinda yayimlanan son kitabi “Beni Sorarsan”dir.
Celal, “ustalik donemi” olarak nitelendirdigi son donemindeki “Celdliler Destani”nin déneminde yer
alan diger kitaplarindan farkli oldugunu belirtirken, bu kitabin destanlarin bulundugu ikinci dénemde

yer almas1 gerektigini vurgular. (Akin 2019; Celal 2022: 96)

Asiltiirk siir donemlerine iliskin makalesinde, “zamanin ruhunu dinleyebilen bir sair” olarak
tanimlandig1 Akin’in zamanin etkilerinden uzak kalmadigin1 vurgularken, “hatta kimi zaman onceligi”
siirleri ile aldigim belirtir. “Insan duyarligimin” iginde oldugu “her seye, imgeleminin” agik oldugundan
bahsederken, Akin’in siirlerini dort doneme ayirir. Bdylece birinci donemini, “imgesel dénem”, ikinci
donemini “toplumsallik dénemi”, tiglincli donemini “destanlar donemi”, son donemini “ustalik/bilgelik
donemi” olarak tanimlar. Donemler arasindaki gegisin keskin bir bigimde olmadigini anlatan Asiltiirk,
Akin’1n siirinin “canli ve akigkan” olmasimin da buna izin vermedigini belirtirken, siirlerin gegmise,

gelecege atiflar ile tekrarlarinin bulundugunu vurgular. (Asiltiirk 2018: 21-22)

Capan, “O 'nun hayati siiri, siiri de hayatiydi.” vurgusu ile baglayan anlatiminda, Akin siirlerinin
ilk donemine dair degerlendirmelerdeki “ben” vurgusuna karsilik bu 6znenin kendisini “zaman zaman
“sen” oznesine” biraktiginin altini ¢izer. Akin’in siirlerinde “bencil biri” olarak konusmadigini anlatan
Capan, heniiz ilk siirlerinin “ozgiirliik 0zlemi” ile “kadinlarin kisitlanmasina karsi baskaldriyr” iginde

29 3

tagidigini, Akin’m siirlerinde “yalnizliga”, “gevrenin duyarsizligina

2 3

, “insanlarin iletisimsizligine”
kars1 bir durusun oldugunu anlatir. (Capan 2022: 106) Sairin altmisli yillardan seksenlerin basina kadar
gecen ikinci donemine iligkin toplumsal sorunlarin bireysel olanlardan daha fazla 6nemsedigini anlatan

Capan, Akin’in olusan sorunlar “insanlarin agzindan dile getirmeyi uygun gordiigiinii” aktarir. (Capan

2022: 107)

Ergiilen’in anlatiminda dile getirdigi “Sanki bir bilim kadini gibi a¢ik bir laboratuvar olarak
calismigtir memleketi” s6zleri 6nemlidir, Akin’in siirinin toplumdan ayr1 bir siir olmadigini gostermesi
bakimindan. Tiirkiye’nin doniisiime ugradigi, kirllmalarin yasandigi zamanlarin siire yansimasinin “en
kapsamlz, en boyutlu” bigiminin Giilten Akin’da oldugunun altin1 ¢izen Ergiilen, Akin’in “Kestim Kara
Saglarimi” kitabindan “Beni Sorarsan”a “biiyiik bir Tiirkiye resmi, belgeseli, gorseli” ¢izdigini vurgular.
Kendi hayati ile “memleket halinin” biitiinsel bir bigimde siirinde yankilandigini dile getiren Ergiilen,
Giilten Akin’in 1950’lerden itibaren Tiirkiye’deki doniisiimleri “duyumsatmakla” kalmadigini, insana,
kente, iligkilere yonelik verdigi biitlin dikkati ile belleginde biriktirdiklerini sundugunu aktarir. (Ergiilen
2022: 114-117) Susam’in anlatimina “siirekli devinen, baskalasim geciren bir siir kiilliyati” vurgusu
eslik ederken, Giilten Akin’1n siiri i¢in “O giire bakmak, Tiirkiye 'de kadin olusun tarihinden, toplumsal
ve siyasal kirimalarin tarihine, kirdan kente doniisiimlerin sosyolojisine, tiretim iligkilerinin, hak

arayiglarimin, ozgiirliik miicadelelerinin tarihine bakmaktir biraz da.” sdzleri dnem kazanir. Tiirkiye’de
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yasanan bir¢ok doniisiimiin Akin’in siirleri tizerinden okunabileceginin de gostergesi olur bu anlatim.

(Susam 2022: 9-10

Turgut “Giilten Akin siirindeki en bariz talep, esitliktir.” der, siirinin aldig1 formlar degisse dahi
“daima acil ve megru bir talep olarak giindeme tasinan esitlik, giiciinii artirir ve bu giictinii muhafaza
etmeyi stirdiiriir.” sozlerini anlatimina ekler. “Akin siiri, herkes ve her sey icin esitlik kurmaya ¢alisan
bir sistem ugruna verilen miicadelenin ve bu miicadeleye eslik eden kacginilmaz zorluklarin izdiistiimiine
doniismektedir.” derken Akin’in siirinin “a¢mazlara karsi verdigi en giiclii yanit”in “ortakiik ve ortam

insa etmek” oldugunu dile getirir. (Turgut 2023: 19)

Avadit’in anlatiminda Akin, “ge¢cmisin, kazananlar: tarafindan yazilan tarihini kabul etmez.”
“Siir yoluyla kendi tanik oldugu tarihi anlatmay seger.” Boylece siiri ile birlikte “bir tanik haline” gelir.
Biitiin 6mrii boyunca yazdig siirin “tek bir biiyiik siir” olarak kabul edilmesi durumunda, Akin’in elli
yilt asan “fanikliginin” devam ettigi gorilir. Anlatimma “Siirinin ilk yillarindaki bireysel hatirlatma
donemi dahi belirli bir derdin iizerine kuruludur.” sozleri ile devam eden Avadit ilk dénemine iligkin,
“bireyin sikismishigindan kaynaklanan bir toplumsallik’tan bahsederken, esasinda “toplumsali” var
edenin “birey” oldugu, “bireye” yonelik “bu dayatmanin da “toplumsal”dan geldigi vurgulanir. (Avadit
2022: 144-145) Avadit anlatiminda stirdiirdiigii “Bugtinden geriye retrospektif bir bakisla baktigimizda,
Giilten Akin siirinin, gecirdigi degisimler, ugradigi duraklar, belgeledigi yillar ve almayr kabul ettigi
sorumlulukla hiper-ger¢ek¢i bir Tiirkiye resmi ¢izdigini goriiriiz.” sdzleri ile Akin’in toplumundan ayri

olmadigini bir kez daha vurgulanir. (Avadit 2022: 145)

Celal anlatiminda “Giilten Akin’n siir izlekleri agisindan bakarsak donemleri arasinda kopma
olmadigini goriiriiz.” derken, “O diisiinsel ag¢idan kendini gelistirip degisim yasasa bile toplumcu
bakisini stirdiirmiis”tiir sozlerini ekler. Anlatimina Akin’dan aktarimi ile devam eder Celal, “Benim siir
anlayisim hi¢ degismedi. Ben her zaman anlamin pesinde kosan bir sair oldum, anlama énem verdim.
Dolayimi genis bir siir yazmak istedim. Dar dolayimli, sisli siirler de yazdigim oldu. Bu ister istemez
benim ideolojimin bir yansimasiydi, giiniin ozelligiydi, yani hayat bana bir seyleri dayattigi zaman ben
ondan kagmadim, kacamazdim. Ben onlari yazarak asmak zorunda kaldim. Diinyaya bakisim degismedi,

ama onu ifade edis bicimim, anlatis bicimim zamanla degisti.” (Celal 2022: 100-101)

Akin siir donemlerine iliskin anlatiminda, “destanlar bir yana birakilirsa, hemen her siirim bir
oncekine gore yenidir.” der. “Biri otekinin uzantist degildir. Kendi biitiinliigiinii tek basina tagir. Kendi
bicemini, dilini getirmigtir.” derken doniip bakildiginda “bir Giilten Akin dili” olugturdugunu anlatir.
Siirlerinin “izleklere” gore donemlendirilebilecegini belirten Akin, “ilk ii¢ kitabimda, Riizgdr Saati,
Kestim Kara Saglarimi ve Sigda’da bireysel izleri, sonrakilerde toplumsal olan: baskin gorebilirsiniz.”

sozleri ile devam eder. Bireysel doneminin “dolayimli atiflarla, yan anlamlardan gegerek sislendirilmis,
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birincil anlam gerilere ¢ekilmis” oldugunu toplumsal izleklerin ise “anlami belirginlestirici bir biceme”
sahip oldugunu aktarir. (Akin 2001:177) Siirlerinin ortak 6zelligini “ger¢eklerin’ olusturdugunu anlatan
Akin, ilk ii¢ kitabinda “oznel” bir bakisin varligini dile getirirken, 6nemli bir noktanin altim1 ¢izer.

3

“Kendi gerceklerinden yola ¢iksa” da insanlarin tamamini ilgilendiren “ortak bir 6ze” ulagmaya
calistigin1 vurgular, o “éziin” agik olmamasi i¢in “dilde ve bicimde” bir “gélgeleme” gerekliliginin
dogdugunu anlatir. (Akin 2001: 158) “Kirmizi Karanfil ile baslayan donemde” izleginin gesitlendigini
dile getiren Akin, ilgisinin “bireysel yasami da igine alarak” tim diinyaya yoneldigini belirtir. “Yan

anlamlarla ¢ogalmis™ olsa da “toplumsallagan bir ozamin” dizelerinin oldugu sonraki déneminde,

“birinci anlamin” kullanildigini aktarir. (Akin 2001:166)

Akin, bireysel ve toplumsal izlegi bulunan iki siirin de “insanin biitiinliigtinden” ¢ikarak “insan
biitiinliigiine” yoneltilmis oldugunu dile getirirken, siirlerindeki insanlarin “ekonomik ya da siyasal”
bakimdan “yéneten” konumunda olan insanlardan olmadigini vurgular. “Kendisine buyruklar verilen,
calisarak yasamak zorunda olan, ezilen kyilan, savaglarda yiten, kimi kez direnen” insan1 konu aldigin
dile getirirken, Akin’in bahsettigi “halkin pohpohlanmas:, yiiceltilmesi” olmaz. O’nun siiri “yasamin
carmihindaki insani soylerken, carmihin kirilma umudunu da barmdwir.” (Akin 2001:177; Akin 2001:
167)

Giilten Akin “Siirim hayattan, diinyadan, diisten, masaldan, yasadigim ve okudugum her seyden
etkileniyor. Etkilendigim ne varsa, se¢iyorum, kendi siir alamima ¢ekiyorum ve yaziyorum.” ifadeleri ile
siirinin yasam ile sarili biitiinliigiinii anlatir. Anlatiminda dile getirdigi “sectigim nirengiler arasina
gerdigim ip, siir” agiklamasi ise O’nun i¢in 6nemi bulunan her konunun siire baglandigini, siir ile bag
kurdugunu gostermektedir. Akin’in anlatimda “kimileri ozanin kisiliginin siirlerinden ayri tutulmast
gerektigini, kimileriyse ozamin kisiligi ve siirlerinin ayrilmazligim diistiniir. Ben ikincilerdenim.” sozleri
ile kisiligi ile siirleri arasinda sarsilmaz bir bag kurdugunu dile getirir. (Akin 2001: 178-179) “Erkek isi”
olarak nitelendirilen “siir yazma isini” yasaminin ¢izgisine yerlestirdiginin altin1 ¢izen Akin, altmis y1li

asan siir iiretimi ile de bunu siirdiirdiigiinii gosterir. (Akin 2001: 179)

3.4.Giilten Akin’1n Siir Kitaplan
3.4.1. Riizgar Saati

1956 yilinda yayimlanan “Riizgdr Saati’nde otuz ii¢ siir bulunmaktadir. (Akin 2019) Ada’nin
“Riizgdr Saati’ne iligkin incelemesinde, Akin’in siirlerinin Cahit Kiilebi ve Behget Necatigil ile kurdugu
akrabaliktan bahsedilirken, Tomris Uyar’in anlatiminda, Giilten Akin’in siirinde Kiilebi’nin “birtakim
bi¢cim ozelliklerinin” bulundugu dile getirilir, Akin’1 “gerek 6z gerek bi¢cim” olarak “asil etkileyenin”
Necatigil oldugunu aktarir. Bu noktada Necatigil’in Akin’a yonelttigi “Bir siirinize biitiin siirlerimi

veririm.” soziiniin ayr1 bir 6neme kavustugunun belirtilmesi gerekir. (Ada 2004: 86; Uyar 2011: 60;
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Temizylirek 2022: 53) “Riizgdr Saati” kitabmnin temel izleginin “bireyin yalnizligi” oldugunu aktaran
Ada, anlatimina “Yalnizlik icindeki birey hichir seyden umudunu yitirmemistir.” s6zlerini ekler. (Ada

2004: 86)

Giilten Akin, “yasadigini yazan bir sair” olarak gercegi “oldugu gibi” anlatmadigini dile getirir.
Bezirci’den aktarim ile Akin, “Bir yerde sinemanin yaptigini yapiyorum.” derken, “dogruyu, o insanin
dogrusunu almryorum da, ondan birtakim noktalar alip kendim birlestiriyorum. Ona paralel bir dogru
meydana getiriyorum.” Bu agiklamalar1 degerlendiren Bezirci su ifadeleri kullanir, “Béyle bir yontemin
uygulanmasi, gergegi daha ilging kiliyor ama siirlerin anlasiimasun da giiglestiriyor. Nitekim Riizgar

Saati’ni de tiimiiyle kavrayp aciklamak zor.” (Bezirci 1998: 27)

Dogan, “Riizgdr Saati” kitabinin “sonraki iki kitabinin séz varligini hazirladiging” dile getirdigi
anlatiminda “siirlerin oznesinin” “gézleyen biri” oldugunu aktarir. “Hayatin iginde” olan bu 6znenin
“edilgen” ve “olup bitenlere karsi” “hep bir mesafesi” oldugunu dile getirirken, “bunlar: kendi i¢inde
dondiiriip durdugundan” bahseder. Dogan “Riizgdr Saati’nin “yeni bir sairi miijdelediginin” altin ¢izer.

(Dogan 2023: 34)

“Riizgdr Saati”’ndeki “cevre, doga, ice bakis” gibi temalara iligskin anlatiminda Abaci, siirlerin
“benzer temalar ¢evresinde” donse de “birbirini tekrarlamadigini” belirtir. Daha ilk kitabinda kazandig1
“birbirine bagli bu iki ozellik” ile Akin’1n siirlerinde var olan “sahsiyet’in “siirleri okutan bir lezzet”e
donistiigiinii vurgular. (Abaci 2004: 48) Akin’1n kitabina iliskin ise “Siir seriiveni boyunca ilkesi haline
gelen biitiin insanlarda var olan 6znelligi ve dzseverligi yakinlarina, ezilen kadinlara, ¢alisan insanlara
gosterdigi  “digerkam”  sevgi ile agsmak ozelliginin bu ilk kitapta adim adim gelistigini
gozlemleyebiliyoruz.” der. Bu anlatim, Akin’1n heniiz ilk kitabindaki siirleri ile insan1 ve insana ait olan1

nasil dert edindiginin vurgusunu tasidigi i¢in de dnemlidir. (Abaci 2004: 48)

3.4.2. Kestim Kara Saclarinm

1960 yilinda yayimlanan kitapta otuz bes siir bulunmaktadir. Kitabin ilk siiri Kitaba ismini de
veren “Kestim Kara Sa¢larimi” olur. Akin, “Uzakti don yakindi don ¢evreydi don | Yasakn yasaydi
toreydi don | Icinde disinda yaminda degilim | Icim ayip disim gecim sol yamm sevgi | Bu nasil
yasamaydi don” dizeleri ile seslenirken siirin “Kestim kara sa¢larimi n’olacak simdi | Bir seycik olmad

-Deneyin liitfen-" dizeleri donemdeki kadin algisina kars1 bir durusu barindirir iginde. (Akin 2019: 83)

Bezirci’nin anlatimindaki hali ile Akin, kitabin yayimlanmasindan 6nceki dénemine iligkin esi
Yasar ile “sayisiz stkintilara” girdigini, “yasama’nin onlart “zorlayan” tarafinda yer aldiklarini anlatir,
lakin “yasamay:i zorlamayi, onunla oynamayr” 6grendigini de anlatir. Bezirci’ye gore boylesi bir yasam,

siirde yeni bir bakis yaratirken, “énceki yapitina oranla, daha értiilii bir kimlige” sahip oldugunun altin
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¢izer. Akin’in ikinci Yeni’'nin etkisine girdiginden bahseden Bezirci, “Onciilerinden hi¢hirinin uzantist”

olmadigim “yenilik¢i” yapisim korudugunu aktarir. (Bezirci 1998: 29, 32)

“Tiirk siirinin bir klasigi” olarak degerlendirdigi “Kestim Kara Saglarimr” i¢in Akin’1n olaylara
kars1 “alayli bir bakis” getirdigini anlatan Demiralp, bunun elestiri ile “i¢ i¢e” gectiginden soz eder.
“Siirlerin yalmzca 1950°lere” ait kabul edilemeyecegini belirtirken, kitapta yer alan “Ayrilar Gemisi”,
“Ayrilar Cocugu” siirlerinin “her déneme ait” olabilecegini vurgular. Akin’in ilk kitabina gére daha
basarili oldugunu dile getirdigi “Kestim Kara Saglarimi” kitabinda toplumsal yasam ile “aligverisin

yogunlastigini”, siirlerdeki “sislemenin” yerinde oldugunu aktarir. (Demiralp 2004: 57)

Ergiilen anlatiminda “oncii” ve “cesur” olarak nitelendirdigi “Kestim Kara Saglarimi” siirinin,
kadin hareketinin “ilk gayri resmi siir manifestosu” oldugunu dile getirir. (Ergiilen 2019: 22) Ergiilen,
bu nitelendirmenin “bildiri” anlamina gelmedigini belirtirken, “siirsel soziin giictinii” vurgulamaktadir.

(Ergiilen 2019: 51)

Dogan anlatiminda Giilten Akin’in “i¢-dis gerilimine ikinci kitabiyla toplumsal bir boyut”
eklediginden bahsederken, “kadimin birey olarak belirip benimsenmesini engelleyen yapiyi gériiniir
fal’digin dile getirir. Kitaba ismini veren “Kestim Kara Sa¢larimi” siirinin “foplumdaki kadin algisina
kars1 bir hamle” oldugunu vurgular. Akin’n “sair imgesini, hem toplumsal sorunlara kars bilingli bir
duyarlilik gelistirmesi hem de kendi sesini duymaya baslamasiyla gii¢lendir’diginden bahseden Dogan,

Kitapta “diistinen bir sair imgesi’nin “agiga ¢ik”tigimi dile getirir. (Dogan 2023: 35-36)

Anlatimina eslik eden kadin 6zgiirligiiniin seslendigi zeminin heniiz kurulmadig: 1950°1i yillar
vurgusu ile Temizyiirek anlatiminda, Akin’ i “Cagdas kadin, kadinlik durumunu bir alinyazisi olarak
bellemeyendir.” sozlerinin aktarimi ile “Giilten Akin i¢in alinyazisi olarak bellememek, bugiine kadar
yvazilmig hi¢hir yasayi kabullenmemek demekti; dinsel diigiinsel pratik. Ciinkii modern ¢cagda da erkegin
en zarifi bile kadini eksik buluyordu.” ifadesinde bulunur. (Temizyiirek 2022: 55)

3.4.3. Sigda

Akin’in 1964 yilinda yayimladigr 1964 TDK Odiilii’nii kazanan kitab1 “Sigda” igerisinde yirmi
iki siir bulunmaktadir. (Akin 2019) Bezirci’nin anlatimindaki gibi “Sigda’da Akin, dncesinde var olan
bakisimi siirdiirmektedir. Belirgin konularin bulunmadigini belirtirken Bezirci, “Sigda”da anlatilmak
istenen lizerine “biitiin siirleri saran ortak bir havayla ve yinelenen kimi sozciikler ya da soyut imgelerle
ortaya konur.” der. Siirlerinin izini stiren Bezirci anlatimini stirdiiriir, “Ask hayal kirikligina doniismiis.
Yalmizlik acist daha da artmis. Eski gevreler ve sayui dostlar uzakta kalmig. Tasra cevreleriyle

bagdasmak ve “kendini yemesin diye otekini yiyen” insanlarla arkadashk kurmak ise olduk¢a gii¢.”

(Bezirci 1998: 33)

98



Ada anlatiminda “bir kiigiik burjuvamn yasantisimin” siirlere egemen oldugundan bahsederken,
siitlerde “kalabalikta yalmizligin” anlatiminin siirdiiriildiigiinii anlatir. Ikinci Yeni etkisinin siirdiigii,
“imgeye dayali kapali anlatimlarin” bulundugunu dile getiren Ada, Akin’1n siirlerinde “muizigin baskin”
oldugunun altim gizer. Ada heniiz izleginde bir farklilagma olmadigini dile getirdigi Akin’n siirleri igin
bireyin bakisindan, “téreci, yasact” toplumun elestirisinin yapildigini aktarir. (Ada 2004: 87) Mutlu’nun
anlatimina gore “Sigda” karamsar bir diinyay1 resmeder, “kisitlanmis, tekdiize hale gelmis bir yagsam
karsisinda hissedilen sessiz bir isyan” disa vurulur. (Mutlu 2022: 151) Alper, “Sigda’da Akin’in “siir
isciliginin” One ¢iktigini belirtirken, “incelikle islenmis siirlerin” var oldugunu, “lirik anlatimin géz ard
edilmedigini”, “kiigiik insan duyarhigi, arkadaslik, dostluk, hiiziin” gibi konularin birlikte anlam
kazandigini anlatir. (Alper 2022: 191-192) Yetik anlatiminda, Akin’in “Sigda” eseri ile 1960’1arda ve
1970’lerde gelisen sosyalist hareketin egilimine girdiginden bahsederken, ardindan gelen eserlerde de
bunu siirdiirdiigiinii dile getirir. (Yetik 2022: 232) Dogan “sair imgesini biitiinleyecek asul kitabi” olarak
bahseder “Sigda” icin. Akin’in “sair olarak kendine inandigini ve kendi siirinin ustast oldugunu

belirginlestirdigini” aktarir. (Dogan 2023: 36)

Ozkarci, Akin’m “kadin olma haline, toplumsal normlarin belirledigi yasam bigimine,
cinsiyet¢i bakig karsisinda beliren piir otekilesmeye cevabi vardir.” sozleri ile devam ettigi anlatiminda,
“Giicenik Yoksul Giinler” siirine yer verir. Alp siire iliskin, ““Kendini tiiketme okulunun’ ezberci kii¢iik
kizlari, kendilerine dayatilan rolleri sorgulamadan kabul eden “sessiz kaleleri”dir” sozleri ile.
Anlatimina ekler, “Kadmnlarin ataerkil anlayisin kendilerine yiikledigi cinsiyet rollerini kabul etmesi

“kiiciik ezberci kizlar” ifadesinde somutlasan elestirel bir tislupla ifade edilir.” (Alp 2022: 268)

3.4.4. Kirmzi Karanfil

[k baskismin 1971°de yapildig1 “Kwrmizi Karanfil” kitabinda yirmi sekiz siir bulunmaktadir.
(Akin 2019) Kitabn ilk siiri “Griz”diir, Akin siirinde “ama bilirim bir koca yaz ¢abaladigimiz | Patatesin
sana bir par¢a sayak etmedigini” der ve ardindan gelir “diinyalik seylere diinyanin parasi gerek” dizesi.
(Akin 2019: 143) Turan anlatiminda “Giiz” siirini “basyapit” olarak nitelendirirken, Akin’in “kalipli siir
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cizgisinden” “sozlii siir alanina yoneldiginden” bahseder. (Turan 2019: 22)

“Kirmizi Karanfil’e iliskin, “Giilten Akin’, yiikselen solun seslerinden biri hdline getirmeye
yeteceginin” aktarimini buluruz Alpay’in anlatiminda. (Alpay 2022: 26) Celenk de Akin’in “éznellikten
toplumculuga dogru belirgin bicimde makas kirdigr dénem”in baglangici sayar eseri. (Celenk 2022: 67)

“Kirmizi Karanfil”e iliskin Bezirci anlatiminda, “7965 i izleyen yillarda Akin bireysellikten, ilk
iic yapitinin altinda yatan “oznel bakis agisi”’ndan ve Ikinci Yeni ¢izgisinden gitgide uzaklasir, halka ve

toplumsalliga yaklasir.” der. Anlatimini siirdiriir “toplumcu akim ve hareketlerden ¢ok, kocasinin
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kaymakamligi dolayisiyla Gevasg, Alucra, Savsat, Haymana, Kumru, Saray il¢elerini dolagmasinin etkisi
olur: Boylece, halki ve iilkeyi yakindan tammak ve sorunlarini 6grenmek firsatini bulur.” sozleri ile.

(Bezirci 1998: 34)

Bezirci “Bireysel siirlerde Akin’in yalmizlik ve bunaltisinin epey hafifledigini” belirtir. “Cevreyle
baglar kurmak, onun sorunlarina ilgi duymak, giinden giine bireysellikten toplumsalliga kaymak,
olaylari sosyalist diinya goriistiyle agiklamaya baslamak onu belirli bir él¢iide ferahlatir.” der. Sozlerini
stirdiiriir, “Inangsizligin yerini inancin, umutsuzlugun yerini umudun kaplamasi, yani kurtulus ve eylem
yolunun bulunmasi dolayisiyla yasama giicliikleri eskisi kadar agir gelmez ona. Hatta toplumcu
diisiincelerinden otiirii kocastyla ilgeden ilgeye siiriilmesine bile fazla iiziilmez. Tersine bundan oviilesi

bir gii¢ kazanir. Nitekim yeni bir siirgiine ¢tkarken artik sabwrli ve sogukkanlidir.” (Bezirci 1998: 35)

Mutlu “yeni bir siir anlayisina” yoneldigini anlatir Akin’1n, bu siir kitabi ile “bireysel izleklerin
yerini yoksulluk, ezilen Anadolu insani ve zuliim karsisinda baskaldwri gibi sosyal izlekler” alirken, “siir
oznesi geri plana” ¢ekilir ve “baskalarinin sesi éne ¢ikar.” Mutlu, Akin’1in siirlerindeki doniisiimiin
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kaynaginin “Sairin, 60°li yillarin ortalarinda baslayan” “zorlu Anadolu yasami” oldugunu dile getirir.
“Bu ilgelerden Kumru'nun, sairin en ¢ok etkilendigi kasaba” oldugunun altin1 ¢izen Mutlu anlatiminda,
doneme iliskin “doktorun bulunamadig, topraginda yarict olanlarin biiyiik sikintilar ¢ektigi, koylerinde

verem ve frenginin kol gezdigini” aktarir. (Mutlu 2022: 151-152)

“Kirmizi Karanfil”e iliskin “Epik bir doneme, dahast daha ¢ok konusan, diizyaziya tamamen
girmese de” “diizyazi dgelerini barindiran yeni bir siirsel doneme adim attiging” dile getirir Ozkarci.
“Kirmizi Karanfil”deki “Ilkyaz” siirinin “varilan ikinci evreyi vurguladigini” belirtir. “A¢ik hava siiri”
olarak nitelendirdigi kitap igin 1971’in 12 Mart’in y1li oldugunun vurgulandigini aktarirken, “dénemin
hizina ve hareketliligine diigiilen bir serh” oldugunun altim ¢izer. Ozkarci, “... “kimsenin ince seyleri
anlamaya vakti ’nin olmadig1 giinlere nazire” oldugunu belirterek anlatimini tamamlar. (Ozkarci 2022:

244)

Hizlan, “Kirmizi Karanfil”deki siirler i¢in “halk siirinin” izlerini tagidigini, “oziimsenen bu etki”
esliginde “modern siirin yazilabileceginin gosterildigini” vurgular. Anlatiminda “/lkyaz” siiri iizerine
“bir kitap yazilabilecegini” belirtirken, Akin’in “poetikasinin” yalnizca bu siir ile olusturulabileceginin

altini ¢izer. (Akin 2004: 47)

“Kirmizi Karanfil”e iliskin Demiralp, “Giilten Akin 1964 ten sonra yeni bir siir anlayisina,
yvazinina yonelmistir.” derken, eserdeki “Bir Sali Yola Cikis” siirinin “doénemin bir tiir manifestosu”
oldugunu dile getirir, “Toprakta [hsani éncesi asiklar | Garip, Yunus, Karacaoglan | Demirden ve
hidrojenden gegerek / Lorka ve Brecht’le birlesmedeler” dizelerini alintilayarak. Siirlerinde “sisleme

yonteminin” birakildigin1 anlatan Demiralp, siirlerdeki “oznenin” degistiginden, “tekil kiginin yerini halk
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ya da koylii, genel kisi, cogul bir ses” aldigindan bahseder. “Ozgiil bireylerden ¢ok temsilci degeri olan
tipler konusur.” sozleri ile devam ettigi anlatiminda “halk siirlerinden esintiler” oldugunu dile getirir,
Akin’m “halk siirinin uzantisi ya da ¢agcul degiskeni olmak savinda” olmadiginin altini gizer. (Demiralp

2004: 58)

“Kirmizi Karanfil”in “1960 sonrasi toplumcu siivin yiikselisiyle iliskilendirmenin miimkiin”
oldugunu dile getiren Ada, Akin’in “halki ve halk yazimini i¢sellestiren bir ¢izgi islemesinin, siirinin
kisiselden toplumsala ¢evrilmesini hizlandirdigini” ekler anlatimina. Bu “hizli” gegisin “sairin Anadolu
ilgelerini tammasiyla tamamlandigindan” s6z ederken, Giilten Akin’in “halkin yasantisina kayitlar
diistiigtinii”, “koyliisti ve kentlisiyle halkin hayatindan bir albiim olusturdugunu” anlatir. “Toplumsal
isboliimiiniin” yarattig1 esitsizligin “ince seylerin” anlagilmasini engellediginden bahsederken, Akin’in
“biitiin siir seriiveninde” “hep” “vakti olmayanlara durup ince seyleri anlattigini” vurgular. 1940’larin
ve 1960’larin dokiimii olan siirlerde, “sinifsallik, yokluk ve burjuvazi” gibi konularin var oldugunu dile

getiren Ada, Akin’in “tarihe bakisinin, elestirel” oldugunu anlatir. (Ada 2004: 87)

3.4.5. Maras’in ve Okkes’in Destami

1972 yilinda yayimlanan ve aym yil TRT Odiilii’nii kazanan “Maras in ve Okkes’in Destani”
iginde yirmi iki siir bulunmaktadir. (Akin 2019) “Bir Komogenim ben, dikbasli ve magrur” dizeleri ile

baslayan kitabin ilk siirinde “Marash Okkes’in destamni bir ben séylerim.” dizesi yer alir.

“Modern epik” olarak nitelendirdigi “Maras 'in ve Okkes ’in Destani”na dair anlatiminda Mutlu,
“yoksul Maras hallinin kahramanca savasumnin” eserin temelini olusturdugunu dile getirir. (Mutlu
2022: 155) Kurtulus Savasi’na dair, 22 Subat 1919 ile 12 Subat 1920 arasindaki direnisin konu alindig1
“Maras’in ve Okkes’in Destani” i¢in Ada, “Dil yalin ve imgesizdir. Isgal kuvvetleri, isbirlik¢iler ve
direnisgiler, destanmin gerektirdigi bicem ve bicim icinde yerli yerine oturtulur.” sozleri ile devam ettigi
anlatiminda Akin’in “diizyazinin sumirlarinda™ gezinse de “kuruluga diismediginin™ altin1 gizer. (Ada

2004: 89)

3.4.6. Agitlar ve Tiirkiiler

“Agitlar ve Tiirkiiler” Giilten Akin’in 1976 yilinda yayimlanan kitabidir. 1976 Yeditepe Siir
Armagani’n1 kazanan kitabin icerisinde otuz iki siir bulunmaktadir. (Akin 2019) Turan, Akin’in “ikinci
donemin”in “Agitlar ve Tiirkiiler” ile bagladigini belirtir. “Agit ve kargislarin” kadinlara ait oldugunu
belirten Turan anlatiminda, Akin’in “Anadolu kadiminin, kirana ugrayanlarin kaderini” paylastigindan
s0z eder, “kadinlarin haykirisr” olur Giilten Akin’n siirleri. “Kargis Agit” ile baslayan kitap agitlar ile
stirdiiriiliir. (Turan 2019: 28) Capan “Agitlar ve Tiirkiiler” i¢in Glilten Akin’n “geleneksel siir tiirlerinin

ozelliklerini, giiniimiiziin siirsel séylem ozellikleriyle” bulusturdugundan bahseder. (Akin 2022: 108)
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Ozkarc1 ise anlatiminda “Agitlar ve Tiirkiiler” i¢in “toplumcu olmamn yaninda geleneksel formlarin

siire yeni bir yorumla dondiigiinden” bahseder. (Ozkarc1 2022: 245)

Binyazar anlatimina “Gtilten Akin’t agit yakmaya yonelten nedenleri bilmek gerekir.” sozleri ile
baglar. Toplumda yasanan bunalim ile ozanin bundan nasil etkilendiginin, Akin’da belirgin oldugundan
bahseden Binyazar, Akin’in “kendi i¢ ger¢eklerinden yola ¢ikarak, olabildigince ¢ok insami ilgilendiren
ortak ozler’e ulasmay1 basardigini belirtir. “Agitlar ve Tiirkiiler’de “acilarimin bilincine siginarak,
toplumun gercegini yansittiging” anlatirken, Akin’in “tarihsel, ilkel duyarligini bulma denemelerine
giristiginden” s0z eder. (Binyazar 2004: 36, 39)

Akin’m “Agitlar ve Tiirkiiler’ine dair Demiralp, “yeni déneminin, olgunluk iiriinii”” oldugundan

““

bahseder. Anlatimni siirdiiriir, “... “Ogretmen Tiirkiileri’nden anlasilir ki, Anadolu gezilmis, taninmus,
igsellestivilmistir. Halkin soyleyemedikleri halkin diliyle, halkin agzindan gériiniir bigimde dile
getirilecektir.” Akin’in “alisiimis kaliplardan” ziyade “cagdas bir séyleyisi” bulundugunun altini ¢izen
Demiralp, siirlerin “belirli bir gorev yiiklendiginden” s6z ederken, siirlerin “Anadolu’dan kalkip “kente

yvalinayak” girecegini dile getirerek anlatimini tamamlar. (Demiralp 2004: 59)

Temizyiirek’ten aktarimi ile Ergiilen, “Modern ile gelenegi kaynastirmis olan sair, iilkemizde
ne yazik ki pek az bilinen, giicii ortiilen bir gelenegin, Tiirkiye 'nin kurucu égelerinden birinin, Baciyan-
1 Rum (Anadolu Bacilary) geleneginin modern temsilcisidir kamimca. Destanlari, agitlari, ilahileri ve
tiirkiileri bu yargimn kanmtidir. Anacil bir siirdir; digerkamdir, otekinin sesini kendi sesi kilmistir.”
sOzlerine yer verir ve “Avct Osman Tiirkiisii”"niin “bu tespitler 1siginda okunabilecegini” dile getirir.
(Ergtilen 2019: 59) Siir “Dénektir sumstki sardigin gece | Giivenme karanin dostlugu yoktur” dizeleri ile
baslarken, Ergiilen anlatimina devam eder, “Sair, halk siirinin sesiyle, bir “Anadolu Bacisi” olmanin
sezgisiyle uyarilarda bulunur, ogiitler verir, bilgeligine yakisan sozler eder.” (Ergiilen 2019: 59; Akin

2019: 198)

3.4.7. Seyran Destam

1979 yilinda yayimlanan “Seyran Destanr” Akin’in “Sunus” yazisi ile baglamaktadir. Birinci ve
ikinci boliimleri ile destanda yirmi alti giir bulunmaktadir. Eserdeki resimler Abidin Dino’ya aittir. (Akin

2019)

Akin esere iliskin anlatimma, “Anadolu’da Celdli Isyanlarimn 1603 'ten 1610°a kadar siiren
doneminde bir biiyiik gé¢ vardir. Halk buna “biiyiik kagginluk” demigstir. Bu donemde ¢ok kigsi ¢iftlerini
bozarak, koylerini birakarak, gogmiislerdir. Kentlere kasabalara gocmiislerdir. Kalelere, palankalara
sigimmuglardwr. Ulasilmast gii, sarp, ormanlik yerlerde kurduklar: yeni koylere tasinmiglardir.” sozleri

ile baslarken sorar, “Niye gocmiistiir halk?” ardindan yanit verir “Devletin giicii titkenmistir ¢tinkii. Vergi
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alma yontemini boyuna degistirir olmus, yasaya, gelenege bakmadan, reayaya kaldirabileceginden
fazla vergi yiiklemistir. Ozellikle topraktan alinan vergileri cesitlendirip artirmistir.” sdzleri ile. (Akin

2019: 233)

Akin “1940’lardan bu yana, gé¢ nedenleri oldukca degismis de olsa, yogunlugu artarak siiren
yeni bir go¢ donemi yasiyoruz.” sozleri ile strdiiriir anlatimini. “Gégenler, koylerin eli is tutan geng
insanlaridir. Bu diri isgiicii, onceleri kentler igine, cevresindeki sanayi kollarina gerekmistir. Bir
yandan koy iterken, ote yandan kent, daha ¢ok para, daha uygarca yasama ézlemlerini kullanarak
¢cekmistir.” sozleri ile anlatmistir Akin go¢ nedenlerini. “Ata yurdundan, baba ocagindan walacak kadar
goziipek, diri, atak olanlar, sular gibi yiiriimiisler, tarihimizdeki kaleler, palankalar yerine,
gecekondular  kurmuslardir.  Cevirmisler  koca  kentlerimizi  gecekondulariyla,  korunmus,
barmnuglardwr.” derken gecekondulari olusturan bu giic igin “Kentlerin eski oturanlarinin yakinmalari,
bu kiyilardan dogru iri iri soluyan dev icin, bir karincanin solugu gibi gelmektedir artik. Tiirkiye nin
toplumsal gelismesi, ekonomik sigramasi, demokratiklesmesi, bu devin ellerindedir. Ve dev, ellerinin
bilincindedir.” s6zleri ile siirdiirdiigii anlatiminda, eserin “bu biiyiik olgularin ¢izgilerini tasidigindan”
bahsederken, 1972-1975 arasinda yazilan destanin “Biiyiik Halk Destani "mizin, girisi sayilmasini” ister.
(Akin 2019: 233-234)

Esere iligkin anlatimlarda Demiralp yer alir. “Biiyiik kentlere yalinayak, basikabak gé¢en yoksul
koyliilerin destamdir.” derken, “siirin dznesinin ¢ogul” oldugundan bahseder. “Herkes adina konusan,
ortak bir sesi” vardir eserin, “halk yiiceltilir’, halkin “kotii diizenin eline diisen savunmasiz bir kurban”
oldugunu aktarir. Destana iligskin “1970’lerin sonundaki karanlik ortamda umutsuzluk duygusu”nun

baskin oldugunu belirtir Demiralp. (Demiralp 2004: 59)

3.4.8. ilahiler

1983 yilinda yayimlanan “flahiler” kitabinin igerisinde otuz ii¢ siir bulunmaktadir. (Akin 2019)
Eserin ilk siiri “Bunalan Ozan [lahisi” olurken, Akin “Ozamm diise geldim | Déniip ugrasa geldim |
Astim iglek kalemim | Yazamam ogul” dizeleri ile bitirir siirini. (Akin 2019: 305) Turan “ilahi”nin tanimi
ile bagladig1 anlatiminda siirlere dair, “bu siirlerde alttan alta bir yardim dileme olmasa da bir yardim

bekleme edasinin egemen” oldugunu dile getirir. (Turan 2019: 31)

Demiralp, “Ilahiler” ile ilgili “siirin 6znesinin, halk yazini kaliplart icerisinde goriindiigiinden”
bahsettigi anlatiminda, siirlerin 6znesinin “yalnizca kendisi oldugunu” dile getirmektedir. (Demiralp
2004: 59) “Bunalan Ozan Ilahisi” iizerinden siirdiirdiigii anlatimu ile Akin’in “yazma eylemini bile
sorgular hdle” geldigini anlatirken bir sonraki siirinde “toparliandiginin® altim ¢izmektedir. Akin’in,

eserinde “toplumcu” déneminin alt bir doneminde oldugunu dile getirirken, “halk yerine konusmaktan”

103



ayr1 bir konumda bulundugunu vurgular. Donemde “esen firtinanin”, Akin’1 dogrudan etkiledigini dile
getirirken, bu kez “toplumdan ayri kisi degil, toplumdaki olumsuzluklardan etkilenen, acikta, riizgdrda,
yagmur altinda kalmig biri” oldugunu anlatmaktadir. Bir anne olarak ac1 ¢ektiginden s6z eden Demiralp,
Akin’in “Ulkem misin, oglum musun secemiyorum | Sevdammn ézii birdir” dizelerindeki inandiriciligini
vurgular. (Demiralp 2004: 59-60) Anlatimini “hi¢bir siiri i¢ dékme, aciyr bagirma bi¢imi almaz. Bir siir
dili gelismesini siirdiiriir. “Illahi” havasi, siir dilinin giincelin duygu baskisina yenik diismemesine
yardimct olan bir askinlik saglar. Sair, yiiregi dolu olmasina karsin en az sozciikle en ¢ok seyi
anlatabilme kaygisim siirdiiriiv. Siirlerin kurulusunda us tartist ve zeki buluslar gézden kagmaz. Aci bir

alay da girer dizelere.” sozleri ile siirdiirtir. (Demiralp 2004: 60)

Abaci farkli bir doneme girildiginin vurgusu ile basladig1 anlatiminda, “Giilten Akin’in bile
“durup ince seyleri anlamaya vakti kalmadigini” belirtirken, “Ilahiler” icin Akin’1n “gelenegi icinden
bilen” biri oldugunu dile getirerek, kavrami “terbiye ve itaate dayali muhafazakarlik ¢izgisinden”
“paylasimci bir sevgi”ye doniistiirdiigiiniin altim ¢izer. “/lahiler’de “halk¢i dozun” azaltildigini anlatan
Abact, “Kwrmizi Karanfil”’e doniis izlerinin bulundugunu, “igerdeki ogul” ile tim igerdeki ogullara

odaklanilmasinin “sairde bazi kopuslar yarattigini” dile getirir. (Abac1 2004: 51)

Ada, “Ilahiler’e iliskin Akin’in “ben” sdylemine déndiigiiniin altin1 gizerken, ilahiye “insani
olani, cagdas acilar yiikleyerek evrensel bir boyut kattigini” aktarir. “Modern siirin kurgusalliginin”
hakim oldugu siirlerde, Akin’in “siisstiz, duru bir siir diliyle, hayatin dolulugunu ve yogunlugunu
veniden tirettigini” aktarir. “Sardunya” siiri ile “yasama direncini sardunya egretilemesi” ile anlattigini
vurgulayan Ada, “Eller Ilahisi” ile siirdiirdiigii anlatimina “hayatindaki kasabalardan izler vardir. Anne

ogul iliskisi biitiin sicakligryla girer siire.” sozleri ile devam eder. (Ada 2004: 91)

Alper, “donemin acilarini en yogun isleyen siirlerden biri” olarak degerlendirdigi “eviyle
oglunun kaldig hapishane arasinda gecen bes uzun yilin” anlattig1 “Demirle Pas Arasinda [lahi” siirini
anlatimina eklerken, Akin’m “aciyr anlatirken bile hi¢ slogana yer vermedigini” “usul sakin bir dille

acuy ve kendi acisini dile getirdigini” aktarir. (Alper 2022: 194)

3.4.9. 42 Giiniin Siirleri

1986 yilinda yayimlanan siir ve diizyazilarin birlikte oldugu “42 Giiniin Siirleri’nde yirmi iKi
diizyazi ile on yedi siir bulunmaktadir. (Akin 2019) Akin, “1978-1986 yillart arasindaki yasamimda
Mamak Asker Cezaeviyle iliskim agwrlikli bir yer tuttu. Icerde yatmis kadar oldum, oteki analarla
birlikte. Ayruimim, bir de avukat olmamdaydi. Giiniin birinde aghk grevi basladi, o en uzun siireni. 42

gtin.” sozleri ile anlatir yasadigi donemi. (Akin 2001: 124)
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Demiralp anlatiminda “act ¢eken bir ananin metinleridir bunlar” derken, “metinlerin dokunakl
olmalarimin yam swra iyi yazildiklarini” dile getirir. Eserin “ideolojik ve siyasal boyut tasimadiginin”
altini ¢izerken, “olaylarin insansal yoniinii irdeleyen “42 Giiniin Siirleri’ni “basarili kilanin, kaliciliga
yoneltenin”, bu 6zellikleri oldugunu dile getirir. (Demiralp 2004: 60) Alpay esere iliskin, “hi¢hir siir
kaygisi giitmeden soéziinii en ham hdliyle ortaya dékmiis oldugundan” bahsederken, Capan, “sozlii siir
gelenegiyle yazili edebiyatin basarili bir biresimi” olarak kabul eder eseri. (Alpay 2022: 27; Capan
2022: 108) Mutlu’nun Akin’dan aktarimi ile “Bu kitabi yazarken bir daha aym seylerin yaganmamasi
icin gerekli olanlarin yapilmasim diigiindiim. Insamn insana zulmiiniin bitmesini, olabildigince hizla
insanca yagsama doniilmesini ve bir daha béyle kitaplar yazilmamasii diisiindiim. Biitiin ¢abam
tilkemizde demokratiklesmeye gecise katkida bulunmak. Siyasal gériisii ne olursa olsun, herkesi bu
katkiyr yapmaya ¢agurryorum. 42 Giin kitabim iste boyle bir ¢agridir.” (Mutlu 2022: 156-157) Mutlu
anlatiminda, “Benim de kollarim bagl senin kelepgenle | Sag elim tutmuyor tutmuyor | Yitirdim biiytimii,
siirlerim uctu | Solum yetmiyor” dizelerine yer verirken, Akin’in “bulundugu ruhsal durumuna vurgu
yaptigint” “bir yandan da kitabin kimi zaman gsiirden uzaklasmasina bu sézlerle a¢iklik getirdigini”

anlatir. (Mutlu 2022: 157)

3.4.10. Sevda Kahcidir

1991 yilinda yayimlanan ayni1 y1l Halil Kocagéz Odiilii’nii kazanan “Sevda Kalicidir” kitabimin,
“Balkon” boliimiinde on alt1 siir, “Kent” isimli boliimiinde ise yirmi bes siir bulunmaktadir. (Akin 2019)
Akin eserinin basinda, “Giinlerce aylarca siirden ka¢tim | Giimiis tilkim mavi sincabimdi kovaladi beni
| Isig1 oniime diistii yansidi balkidi | Dokundu oksadt, ayagimi ¢eldi yolumu gozledi” dizelerine yer verir.
(Akin 2019: 471) Esere ismini veren “Sevda Kalicidir” siirinde, “Kayboldum / Bagirirlar, seslerinin
yankist | Dénemez bir tiirlii” dizeleri yer alirken, siir, “Siz hepiniz dliileri ve mezarlart seversiniz | Coga

stirmez bir giin ben de beklerim” dizeleri ile son bulur. (Akin 2019: 475)

Demiralp, “Sevda Kalicidir’a iliskin anlatiminda “siirlerin ¢cogu firtina dindikten sonra yazilmig
izlenimini verir.” der. Akin’1n siyasal nitelikli siirlerinin bulundugunu belirttigi anlatiminda toplumsal
donisiimlere dair elestirilerin anlatildigini da vurgularken, “kitabinin agirliginin bu yonde gitmediginin”
altim ¢izer. “Siirin Oznesi yasimi basimi almig, deneyim kazanmis kisidir. Gegcmisiyle, kendisiyle,
toplumuyla hesaplasma icindedir.” sozleri ile siirdiirdiigli anlatimina “Kis Yolculugu” siirini ekler.
(Demiralp 2004: 60) “Hem olgunluk yagimin siiri hem de olgun bir siir” olarak nitelendirdigi siirde,
“Déniis mii hayal mi yaslandik mi | Aramizda o firtina mavisi ¢icek | Onunla ben diinya ikimiz | Gider
doneriz” dizelerini ekler. Demiralp “Sevda Kalicidir”in bazi béliimlerine iliskin Akin’in “oznelligine
dondiigiinii, dzel yasantilara gondermelerde bulundugunu” aktardig1 anlatimina “dilinin daha oturmus

oldugunu” ekler. (Demiralp 2004: 60; Akin 2019: 473)

105



Kocak’in “Sevda Kalicidir’a dair anlatiminda da “Kig Yolculugu” siirini buluruz. “Bu kontrollii
ama zorlamasiz, sakin, kusursuz coskunun ardinda, Giilten Akin i siirinin biitiin sert donemegleri, gel-
gitleri de uzaktan uzaga hissedilir.” derken, Akin’1n siiri i¢in “iskenceler, kayiplar, yine iskenceler, yine
kayiplar. Agitlar, agitlar, yine agitlar.” tammlamasinda bulunur. “/ndirgenmez ve celisik gerceklere
carpa ¢arpa sonunda ulagilmis bir dinlenme noktasinda gibidir simdi siir, kendi hakikatini dinliyor

gibidir.” sozleri ile devam eder anlatimina. (Kogak 2004: 79-80)
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Ada, “Sevda Kalicidir” i¢in incelemesinde “siir bireyinin yorgun trajedisinin”, “inceltilmis siir
dilinin kivvrimlart arasindan yansidigini” dile getirir. Anlatimini eserin “Balkon” ve “Kent” boliimleri
ile siirdiiriirken, “Balkon” bolimiine iliskin “toplumsal kusatilmishik icinde yasanmamis tutkularin,
duygularin gecikmis disa vurumu olarak” yorumlanabilecegini dile getirirken, siirlerde “gecmise doniik
irdelemelerin®, “siir bireyinin yaslilik belirtileriyle” aktarildigini belirtir. Gegmisini irdelemesi sirasinda
“sahnenin balkon oldugundan” bahseden Ada anlatimina, “bir yash adam, bir yash kadin vardir
balkonda, ogul yitiktir. Kendi varolusunu sorgular.” sozleri ile devam ederken “bireyin varolussal
sorunsalimin”, “i¢ine ata ata trajik bir diizleme evrildiginden” soz eder. Giilten Akin’1n “yasadiklarim

ve yasayamadiklarini erteleye erteleye “yashihik” kiyametine dayandigini” dile getirirken, “ge¢cmisin

degistirilemeyecegini” bildigini 1akin “bundan hayiflanmadigini” anlatir. (Ada 2004: 92-93)

Ada, “Kent” boliimil i¢in sairin “kenti ve kendi hayatim sorguladigindan” bahseder. “Siirde
yapiya ozen gosterdigini” dile getirirken, siirlerinden ornekler ile siir evrenini anlatir Akin’in. Siirlerde
“1980 sonrasi askeri cunta déneminin elestirisinin” bulundugundan bahsederken, “etnik soykirimlar,
miilteciler, ¢ocuklar, sirketler, paralar, silahlar, oteller, egemenlik iligkileri” yer aldigimmi belirtir.
“Nergisten ben sorumluydum, isgindan ve ¢ocuklardan | Yanlis mi belledim, insan sorumluluktur.” siiri
tizerinden siirdiirdiigli anlattiminda Ada, Akin’in “inceliklerin sairi olarak dile ve diis giiciine karsi
sorumluluklarim yerine getirdiginden” bahsederken, “siir ve hayat iligkisini oyle somut diizlemde kurar
ki, hayatin soyut imgesi ¢ikar ortaya. Modern Tiirk Siirine katkist da bu noktada aranmalidir.” sozleri

ile anlatimini tamamlar. (Ada 2004: 93-94)

3.4.11. Sonra Iste Yaslandim

1995 yilinda yayimlanan “Sonra Iste Yaslandim™ on yedisi kisa, kirk bir siirden olusmaktadir.
(Akin 2019) Giilten Akin kitaba ismini veren, unutulmayacak kisa bir siir ile baslar, “Bir roman kadar
uzun bu tiimce, | -Sonra iste yaslandim.” Kisa siirleri arasinda “gecmek aciyi getirir daima”, “ Her
konusma bir seyi degistirir hayatimizda | Sustum durdum geriye geriye ¢ekilerek” dizeleri yer alir. (Akin
2019: 519-522-523)
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Demiralp “Sonra Iste Yaslandim” igin “dilin, siirin bilincidir.” der. (Demiralp 2004: 61) Eser
icin “Artik siir ne ézellik ne de toplumsallik icin yazilmaktadir. Oznenin kendisi de, ¢evresindeki yagsam
da siir diline cevrilmek icin karsisindadir. Gormiis gecirmis, her seye iistten bakabilecek kivama

ermistir. Aciyla degil hiiziinle karisik bir alayli bakisla yazilmistir siirlerin ¢ogu.” sozlerini anlatimina

ekler. (Demiralp 2004: 61)

Demiralp “Oliimle yasamla soyleserek kendi cevresinde dondiigiinden” bahseder Akin’m, “nasil
bir ortamda yasandigimin” anlatildigini dile getirir, sairin “televizyon ekrani” ile “sokakta gordiigii
diizen” ile “uyugsmasimin zor oldugundan” bahsederken, “Bir Sabah Cekimi” siirinin “bir omriin
yogunlastirilmis hesabi oldugunu” dile getirir. (Demiralp 2004: 61) Akin’1n siiri “Kare bir. sabah bes,
Balikesir otogar | giilmiissiin de yapraklarin dokiilmiis sanki | titiin zifir uyuklayan adamlar” dizeleri
ile baslarken, “son karede toplanmali dagilanlar Isabahin altisi, Balikesir otogar” dizeleri ile son bulur.

(Akin 2019: 542)

Demiralp anlatiminda, “imgelerin film kareleri bigiminde olusturuldugu bu siir ayni zamanda
yeni bir soyleyis denemesidir.” derken, Akin’in “kendisini duygularin ya da diiglemlerin ¢ekimine,
akintisina birakan bir sair” olmadigini aktarir. Siirlerde “vurucu sozler, ¢arpici imgeler” bulunmasa da

“her siirde zekice bir bulus, ozgiin bir izlek” oldugunu belirtir. (Demiralp 2004: 61)

Ada anlatiminda kitabin baslangi¢ dizelerine yonelttigi vurgusu ile yapitin tamaminda, “hayatla
siirin i¢ i¢e” oldugundan bahseder. (Ada 2004: 94) Esere iliskin, “Meta, dil ve iletisim kirlenmesi
elestirisi ironik bir dille yapilir.”” derken “ironi”nin, Akin’n siirinin “ayrilmaz bir 6gesi” oldugundan

bahseder. (Ada 2004: 96)

“Sonra Iste Yaglandim”, Alper’in anlatiminda da yer bulur kendisine, “Sentez doneminin lirik
siirleriyle, danutilmig siir ornekleri sunar bize” derken anlatimina, “sabrin bolca verildigi, éfkenin hep
ertelendigi, hep evet demelerin insam biktirdigi, usandirdigi, yasaklarin egemen oldugu bir yasama
sessizce baskaldirinin islendigi bir siiri” ekler, “Ayrintilar Hahisi”. Siir, “sézler gelip gegsin diyedir,
ofke sen bekle / orselendin agridin oyuldun, heniiz degil oliim | ten bekle / bagurmalyyim, ¢ighgim kistan
ilkyaza degmeli | A yasak, hayir korkulu, evetten usandim” dizelerini tasir. (Alper 2022: 199; Akin 2019:
519)

Alper anlatiminda “Kent Bitti” giirine yer verir kadin ve erkek arasindaki esitsizliginin vurgusu
ile. Siir, “biitiin giin biitiin giin carpisa ¢arpisa | kentin agwr sularinda | herkes yarali | erkekler / kanina
alkolden kiymiklar batiran lerkekler doguyor c¢ilginliklarindan | kadinlarsa | kapatip kendilerini
rahimlerine swrlariyla oynuyorlar | kent bitti” dizeleri ile son bulur. (Alper 2022: 199; Akin 2019: 531)
Alp ise siire iliskin erkeklerin ¢ilginliklari ile bulundugu kentte, kadinlara diisenin sessizlik oldugundan

bahseder, kadinlar kapatirlar kendilerini rahimlerine sirlar ile oynarlar. (Alp 2022: 267)
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3.4.12. Sessiz Arka Bahgeler

1998 yilinda yayimlanan 1999 yilinda Antalya Altin Portakal Odiilii’nii kazanan “Sessiz Arka
Bahgeler” kitabinda otuz bes siir bulunmaktadir. (Akin 2019) Girigindeki “Leyla” siirinin ardindan gelen
“Balina” siirinde seslenir Akin, “Gogii gordiim imkdna tutuldum diisii sevdim | dalyp ¢ikmalarim “orda

bir sey e doniiktii” dizeleri ile. (Akin 2019: 548)

Andag anlatiminda Giilten Akin’in “yeni bir siire” yoneldigini anlatir, “Sessiz Arka Bahgeler”
ile “eristigi diizey” ve siire getirdigi “cagcil /agitsi séyleyis ozelliklerini”, “anlamsal yogunlulukla yeni
bir siire” tasidigin belirtirken, “an’larin, sevginin, umutlu yasayisin, acimin sessiz ¢ighgin siirlerinde

duydugumuzu” dile getirir. (Andag 2004: 101-102)

Demiralp anlatiminda, Akin’1n “Sessiz Arka Bahgeler”deki siirlerinde “hiizniin bagirmadigi”n
dile getirir, siirlerin “usulca sokuldugunu” anlatir insana, insan “yumusakca sardigini”, “sorgulamaya
itzigini” anlatir. (Demiralp 2004: 61) Akin’in “genellikle yasamiyla, bireysel, toplumsal boyutlariyla
duygulu hesaplasmalara girdigini” belirtirken “oznele, 6zele gondermelerde” bulundugundan bahseder,

“Korkak Kadnlar” ile “Kapici Kadinlar” siirlerinde de kadinin durumunu isledigini aktarir. (Demiralp

2004: 63)

Ada, Akin’1in “Sessiz Arka Bahgeler”de belirli izlekleri siirdiirdiigiinden bahseder. “Mutfagina

99 <e

yeni sozciikler almadan” “anlatim ve soyleyis tekniklerini” gelistirdigini dile getirirken, “sade, art bir
dil kullandigint”, “bireye iliskin gerceklikleri yeniden iirettigini” anlatir. “Kirik dokiik soyleyislerle kirik
dokiik yasantilara ¢iktigindan™ bahseder Akin’in. Anlatimin siirdiiriir, “Kadnlar, ask: siiren kadnlar,
sozleri kus kadinlar, diisleri ¢itkmayan kadinlar, aciyla boliinen kadinlar, mutfak, oda, yatak arasinda

evdeki kadinlar, konken oynayan kadinlar, tiikenen kadinlar, kapici kadinlar biitiin insancil yanlariyla

ve suifsal konumlariyla, siirin nesnesi dile, dolayisiyla anlamsal derinlige doniisiirler.” sozleri ile. (Ada

2004: 96-97)

“Sessiz Arka Bakgeler’e iliskin “belirgin bir sekilde “kadin” konusunun islendigi” vurgusunun
eslik ettigi Siirsal’in anlatiminda bunun i¢in Akin’dan “bir agacin ézsuyunun yapraklara vurmasi misali
dogal oldugu” yanitin1 aldigini belirtir. (Stirsal 2004: 104) Siirsal esere iliskin anlatiminda, “Onun sessiz
arka bahgelerinde gezinenler ‘kadin/insan’lardir.” sozleri yer alirken, Akin’in “kadinlarin sessizligini”
bozdugundan bahseder, Akin’in siirleri ile kadinlarmn “sakli/giz tutmus bahgelerinde” gezdirdigini
belirtir. Stirsal anlatimina “Boylece ister istemez gergeklesiyor arka plan/bahgeden on bahgeye gegis.

Akan, kendi hemcinsini iyi, hem de ¢ok iyi taniyor ve bunun tanikligini yapryor.” sdzlerini ekler. (Siirsal

2004: 104)

108



3.4.13. Uzak Bir Kiyida

Giilten Akin’1n 2003 te yayimlanan ayn1 y1l Diinya Kitap Odiilii’nii kazanan “Uzak Bir Kiyida”
kitabinda yirmi alt1 siir bulunmaktadir. (Akin 2019) “Biitiin dykiileri yazip tiiketti | bir kendi oykiisii
kald: icerde” dizelerinin bulundugu “Oykii” siiri ile baslayan eserde “Mavi Kus” isimli ayr1 bir bdlim

bulunmaktadir. (Akin 2019: 571)

Mutlu, eseri “dznenin gitgide ice ve anilara ¢ekildigi, yasama iligkin hesaplasmalarin giindeme
geldigi, yashihigin bir sorunsal olarak karsimiza ¢iktigi kitaplardan biri olarak” degerlendirir.
Anlatimima kitabin girisindeki “Oykii” siiri ile devam ederken, “Yas: geregi gitgide sosyal yasantidan
ayrt diisen sair, siirinde anilara ve i¢ diinyaya daha fazla yoneltmektedir. Bu onun igin goniillii degil
zorunlu bir ige doniistiir.” sozlerini ekler. Akin’dan aktarimi ile Mutlu, “Diinyaya bakmadan sadece
kendi kafast iginde olanlarla siir yazmak benim pek aklimin alacagi sey degil. Bazi sairler var sadece
kendi icine doniiyor, ben de kendi icime doniiyorum ama bu isteyerek doniis degil, yaslandigim icin ve
disa doniik olmayr artik stirdiiremeyecegim icin. Saghigim dolayisiyla, yashligim dolayisiyla biraz da

ister istemez disa kapaninca i¢e doniiyorsunuz, yani ge¢mige doniiyorsunuz.” sdzlerine anlatiminda yer

verir. (Mutlu 2022: 166)

3.4.14. Kus Ugsa Golge Kalir

2007 yilinda yayimlanan “Kus Ug¢sa Gélge Kalir” kitabinda yirmi dokuz siir bulunmaktadir.
(Akin 2019) Eser, “Otekini oku, derinde dipte durani” dizesi ile baslarken, kitaptaki siirlerden “Leke”de,
“Cagin en karmagik yerinde durduk | biri bizi yazsin, kendimiz degilse | kim yazacak / sustuk¢a koreldi
| kaba giinii yonttugumuz ince bigak” dizeleri ile seslenir. “o giinlerden bu giinlere | siz neyi tasidiniz |
ben neyi tasidim?” dizelerinin yer aldig1 “Baglar” siirini ise “bende bir giilten kaldi | hangi baga diksem
yabanct” dizeleri ile sonlandirir. (Akin 2019: 609, 611, 613) Asiltiirk esere iligskin anlatiminda, “dznenin
diinyanin gergeklerini goz ardi etmeden gitgide ice ¢ekildigi”nden bahsederken, Giilten Akin’in siirlerde

“toplumsal izlekleri” anlatmaya devam ettiginin altini ¢izer. (Asiltiirk 2018: 35)

Celenk son doneminde yer alan siir kitaplarim dahil ettigi anlatiminda, “Bu kitaplardaki siirlere
esas olarak, yapilacak ¢ok sey oldugunu ve zamanin ne ¢abuk gectigini yankilayan hafif bir yakinma ve
fakat krvvamly bir hiiziin eslik eder.” derken bunun “hiisrandan da hayal kirikiigindan da” farkl bir duygu
oldugunu dile getirir. (Celenk 2022: 61)

3.4.15. Celaliler Destam

2007 yilinda yayimlanan “Celdaliler Destani’nda “Sunu” bdliimiiniin ardindan gelen dokuz siir

bulunmaktadir. (Akin 2019) Akin “Bu destan 1980’lerde yazildi.” derken, “Seyran Destani 'nda, bu kez
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yoksullukla basetmek igin ayaklanan gocen halkin savasimi vardi. Celaliler Destant ise koca Osmanlt
Miilkii 'niin ayakta oldugu bir donemde, zulmiin ve buna karsi kalkismanin, biiyiik ve uzun isyamn
destam olsun diye yazildi.” sdzleri ile devam eder. “Imparatorluk onmad: bir daha. Cumhuriyet ve
onunla baslayan devrim siireci disardan ve icerden nedenlerle ‘Imtiyazsiz simfsiz kaynasmigs bir kitle’
amacina ulagamadi. Gergek bir demokrasinin kosullartysa bir tirlii olusturulamady. “Celaliler”
yeniden tiiredi. Cogaldr. Karsi kallkismalar kanla, aciyla, hisimla sindirilmeye ¢alisildl.” sozleri ile

anlatimin1 tamamlar. (Akin 2019: 649)

1980’lerde bagladig destanin yazimini yaklasik yirmi bes yil sonra tamamlayan Akin’in eserine
iliskin anlatiminda Mutlu, ““Seyran’da séziinii ettigi on altinct yiizyildaki Celdli Isyanlart sirasinda
yvasanan zulmii bu kez bir bagkaldwr dykiisii temelinde destanlagtiran sair, yine Seyran daki gibi giincel
olanla tarihsel olan arasinda kosutluklar kurmaya ¢alisir. Tarihsel siiregte oldugu gibi modern
toplumda da “halki kole gibi diisiinen, giiclendikce yasa tammaz olan, devlet i¢cinde devlet olmaya
ozenen ve sug isleyen yeni Celdliler ¢iktigini belirten Akin, eskilerle yeniler arasindaki benzerlikleri
vurgulamay: diisiinse de Celdliler Destani’nda giincel béliimlerin eksik kaldigr goriilmektedir.” s6zleri
ile devam eder. Mutlu anlatimini Seyran Destant ile Celdli Destanmina iliskin “arasindaki ortak noktalar
bu destanlarin zulme baskaldwriyr ele alan biiyiik bir destamin parcalar: olarak diisiiniildiigiinii ancak

tamamlanamadigini gostermektedir.” sozleri ile tamamlar. (Mutlu 2022: 155)

Alpay, destanin girisindeki “Nerde Insan” siirine yonelttigi vurgusu ile sorunun anlasilabilmesi
i¢in iki “katman” sunarken anlatimma ekler, “1- Insan, yeri belliyken kaybolmustur, ortalikta yoktur,
kendini géstermemektedir, 2- ya da yeri zaten hi¢ belli degildir ve siir insanin yerini aramaktadir.” 1k
soru ile devam ettigi anlatiminda, “tarihsel bir dehsetin genellenmis ibretidir” derken, “1519 yilinda
Yozgat'ta Bozoklu Seyh Celdl etrafinda baglayan, “zulmiin ve buna karsi kalkismanin, biiyiik ve uzun

isyani olsun diye yazil "mis Celdliler Destant 'min ibreti” oldugunu dile getirir. (Alpay 2022: 27-28)

Gokalp-Alpaslan anlatiminda “toplumun her kesiminden insan sergilenir.” derken kitabin temel
sorununun “feodaliteyi temsil edenlerle ve devletle halk arasindaki catismadir. Ilk siirde toplum
tizerinde fiziksel siddet yoluyla yaratilan korku biitiin giiciiyle islenir, siirler boyunca ilerlendikce
ekonomik baski artar ve giderek diigiinsel bir baskrya doniigiir. Sonlara dogru umudu temsil eden geng,
kendini bir yol ayriminda bulur. Bu, bireyin iginde bulundugu tarihsel ve sosyal kosullarin ayiwdina

varmast/bilin¢lenmesi anlamina gelir.” s6zleri ile anlatimin siirdiirtir. (Gokalp-Alpaslan 2014: 48)

Gokalp-Alpaslan anlatiminda, Giilten Akin’1n Celali isyanlar1 icin “devletle yerel yoneticiler ve
Celaliler arasina sikisan ve hepsince ezilen halkin, daima kaybeden taraf oldugu yolundadir. Bu
noktada Giilten Akin, aydn-cahil, Kadin-erkek, gen¢-yasl ayrimi yapmaz. Sairin tavri, ezilen halktan

yanadir ve halkin sessiz direncini overken hiiziinliidiir. Akin ne idealisttir ne hayalcidir, tamamen
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gercekgi ve elestireldir. Halkin ezilmeyi bir yazgi gibi benimsemesinin lirik bir ifadesidir bu destan.
Bir¢ok dize halkin agzindan devlete seslenis tislubundadir. Sair devleti suglamaz, elestirmez; halka ve
insanlara kizmaz. Halkin devlete giiveni ve inanci karsisinda duygusaldir. Giilten Akin’in elestirisi
sisteme yoneliktir; yerel yoneticilerin devietin giiciinii halki ezmek icin kullanirken giderek daha da
canavarlasmasi karsisinda ofkesini ve acisum saklamaz. Feodaliteyi halkla devlet arasinda yanlis bir

aract olarak goriir.” sozlerini anlatimina ekler. (Gokalp-Alpaslan 2014: 67)

Akin’m eserinde 1980 sonrasi ile kurdugu bag, Gokalp-Alpaslan’in anlatiminda, “sanat¢i, dogal
olarak, icinde yasadigr ¢cagin toplumsal ve evrensel kosullarindan kendini soyutlayamaz, dolayisiyla
bireysel diigiincelerinden ve yasadigi zamanin ruhundan ayri bir eser yaratamaz.” sdzleri ile yer alirken,
Akin’m siirlerini “Tiirkiye ‘nin gergekleriyle” bagladigindan bahseder. “Her iki donemin de kendine 6zgii
nitelikleri ve karmagik toplumsal nedenleri vardir ama ikisinin de bedelini odeyen halktir, saire gore”
sozleri ile siirdiirdiigii anlattmini “Giilten Akin’in eserinin aradaki yiizlerce yillik farka ragmen Tiirk

halkimin kaderinin destant oldugunu soylemek miimkiindiir.” sozleri ile tamamlar. (Gokalp-Alpaslan

2014 68)

3.4.16. Beni Sorarsan

2013 yilinda yayimlanan 2014 yilinda Metin Altiok Odiilii’nii kazanan “Beni Sorarsan”da kirk
iki siir bulunmaktadir. (Akin 2019) Susam’in anlatimda dile getirdigi gibi “Beni Sorarsan” “biiyiik ve
cok degerli bir kiilliyatin kapanus kitabr”dir. (Susam 2021: 101) Giilten Akin “Onséz Gibi” boliimiinde,
“Agr, ¢cok agir bir diinya” dizesinin ardindan anlatimina baglar, “/ Ocak. Yabani menekseler agmis.
Kuzey Ege’nin kente uzak, daglara yakin kyisinda evler insansiz.”, strdiiriir sozlerini, “Gazetelerden,
televizyonlardan kan damliyor bir yandan. Oteden yilbasi kutlamalari. Salt giiriiltii, salt mutlu gibi
yvapan insan (Nasil insan?) kalabaligi. “Cok ¢ig cag” demis Necatigil Usta: “Cok ¢ok ¢ig” simdi. Seving
de eglence de sahte, bir yiizii bu... Ote yiizii kavgazan, kiyici, savaslardan savas begenen. Oldiiren ve
olen, aptalca!” (Akin 2019: 683) Anlatimin siirdiirlir Akin, “Pazartesi ve cuma giinleri ikinci hayatimi
yastyorum, dorder saat. Diyaliz, dort yil oldu. Yeni basladigimda bir geng kiz (o da diyaliz hastast) bana
ogiit verdi (o on yillikmig): “Iki hayatiniz olmal. Evdeki sikinti, seving vb. ne varsa eve birakip
¢tkacaksiniz. Diyalizde yasadiklarinizsa ozellikle orada kalmali. Evde evi yasamalisiniz.”, “O becermis,
geng oldugu icin belki. Ben heniiz beceremiyorum. Eve diyaliz sokmuyorum pek de ev hastaneye benimle
geliyor. Ev degil yalniz, disaridaki her sey.” Akin’in anlatim “Agiwr, ¢ok agir bir diinya.” dizesi ile son
bulur. (Akin 2019: 684) Eserin ilk siiri ismini de aldig1 “Beni sorarsan, / Kis iste | Kalbin elem giinleri
geldi / Diinya eviere ¢ekildi, iclere” dizeleri ile baslar. (Akin 2019: 685)

“Beni Sorarsan”a iliskin Susam, “en biiyiik 6zelligi tematik cesitliligine ragmen tiim siirlerin
bilingdisina sinmis bilgeligin nefesidir.” derken, Akin’m eseri i¢in “Ses degil nefestir bu sonda duyulan.
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Batan giines, soguyan diinya, uzaklasan yildizlar, kiigiilen insan. Biitiinii zerresiyle idrak eden bir siirdir

Afkan giiri.” sozlerini anlatimina ekler. (Susam 2021: 101)

Susam anlatiminda esere iliskin, “Eksiltili, ice cekilen, kesik, her yiikseliste sesini erteleyen
biricikligini yutkunmalarina, susmalarina, eksik kalislarina dizmis bir gsiirin son halkasi” der.
Anlatimint siirdiirtir, “Hem toplumcu miicadeledeki devrimci 6z, degisim arzusu, tanikliklar hem kadin
olustaki hezeyansiz, i¢ ¢ekisli, vakur ve cekingen duyuslar hem tarihten, bellekten, dogadan aldigin
icte, i¢in sesiyle yeniden kurup disariya usul birakiglar...” sozleri ile. Ardindan anlatimina, “Giilten Akin

“Beni Sorarsan’da ilk siirinde diinyadan, insanliktan, yeryiiziinden el aldigi her seye hakkini teslim

eder.” sozlerini ekler. (Susam 2021: 104)

Celal anlatiminda Beni Sorarsan”a iliskin Akin’in “giinliik hayati dogrudan, ¢okluk degistirip
siirlestirme tasasina diismeden siirine aldigindan” bahsederken, “kasitli olarak imgeden kagtigini” dile
getirir. Akin’in ustaligini ortaya ¢ikaranin ise “bir dizeyle, bazen bir sozciikle miidahale edip giindelik

dilin siirsellesmesini saglamasr” oldugunu aktarir. (Celal 2022: 101)

Susam, eserin “bagsat duygusu’’nun “diinyadan gelip gecerken, sona yaklasiimisken tevekkiil ve
teslimiyetin getirdigi elem” oldugundan bahseder. “Kis bahgesi bu duyguyla tarumardir.” sozleri ile
stirdlirdiigii anlatimina, “gaga dair elestirelligini hi¢ birakmamus bir sairle karsi karsiya oldugumuzu da
akildan ¢tkarmamak gerekir. Kayit tutmaktan ve sahitlikten vazgecmez Akin.” ifadesini ekler. (Susam
2021: 107)

Frankfurt Kitap Fuar1 kapanis konusmasinin iginde bulundugu “Beni Sorarsan”da, Akin’in,
“Bizler, hayatin dilini sanatin, yazimin diline ¢evirenler, onu kitaplara sigdirmaya ¢alisanlariz.” sdzleri
yer alir. Anlatimini siirdiiriir Akin, “Estetize ederek sundugumuz bir amacimiz var; hayatin ve diinyanin
degisimine katkida bulunmak. Giindelik konusmalarda kullandigimiz sézciikler, hayatin, insan

iligkilerinin anlanmini agiklamada yetersiz kalir.” (Akin 2019: 711)

“Yazar ozellikle sair onlari dyle yan yana getirir, yapuastirir ki, daha derinden kazarak
ctkarilan anlam kurtulan anlam olur.” sézlerini ekledigi anlatiminda “Iste” der Akin, “dille yapilan bu
degistirimdeki biiyii, yagami nesnel olarak degistirebilmenin umudunu tagiyabilir.” Anlatimin stirdiiriir,
“Bu umutla yaz”digini belirtir Akin. (Akin 2019: 711) Anlatiminin sonlaria dogru dile getirir, “Ben,
ezilenler olarak, en ¢ok cocuklari ve kadinlari yazdim. Bir lokma ekmek igin dogduklar: yerde kalamayp
gogenleri, yollarda telef olanlar, kentlerin varoslarinda, gecekondularda binbir dert i¢inde yasayanlar

yazdim.” (Akin 2019: 713)
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3.5. Giilten Akin Siirlerinin Dénemler Uzerinden Okumasi

Giilten Akin, 1951 yilinda yayimlanan ilk siirinden, 2013 yilinda yayimlanan son siir kitabina
stirekliligini hi¢ kaybetmemis, Tiirkiye nin gecirdigi doniisiimleri siirlerinde var edebilmis, toplumun
sesini siirlerine yansitabilmis bir sairdir. Yasamu ile biitiinlestirdigi siirinin uzun yolculugu, Tiirkiye’nin
doniigiimlerini igine alan yapist ile iizerine yapilacak aragtirmay1 gerekli kilarken, Tiirkiye’nin 1950’den
itibaren iktisat politikalar1 odaginda belirlenen donemlerinin, siirlere nasil yansidiginin izlenebilmesi,
iktisat ve edebiyat iligkisinin kurulmasinda 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Edebiyat ve iktisat iliskisine
yonelik ¢alismalarin sayisi giderek artarken, yasadigi toplumdan ayri diismeyen bir sair olarak Giilten
Akin’m siirleri, yapilacak ¢aligma igin dnemli bir imkan sunmaktadir. Giilten Akin, bir sair iktisatci ve
toplum bilimci gibi iktisadi ve toplumsal dontisiimii siirleri tizerinden dile getirirken, siirlerinde getirdigi
elestiri ile nasil daha iyi olabilecegini gostererek toplumsal doniisiime bir katki, bir 6neri de sunmaktadir.
Bu bakimindan hem elestiri hem 6neri hem de katki sundugu siirleri ile Giilten Akin, bir iktisat tarihgisi

gibi donemlerin anlagilmasina imkan vermektedir.

Tirkiye’de uygulanan iktisat politikalar1 ile belirlenen iktisadi donemlerin Giilten Akin siirleri
tizerinden okunmasinin amaglandigi bu boliimde, iktisat ile edebiyat arasindaki iliskinin kurulmasinda
izlenecek yontemin belirtilmesi dnemlidir. Calismanin ikinci bolimiinde anlatilan iktisat politikalarinin
esligi ile yapilacak incelemede, Akin’1n siirleri biitiinsel olarak ele alinacak, donemler odaginda siirlerin
aktarimu yapilacaktir. Edebiyat ve iktisat arasindaki iliskinin siirler {izerinden kurulabilmesi ve siirlerin
donemler ile baginin anlasilabilmesi bu sekilde saglanacaktir. Kitaplarin biitiinsel bir incelemeye tabi
tutulacagi boliimde iktisadi konular vurgulanirken, belirlenmis konularindan o6tiirii “42 Giiniin Siirleri”

ile “Maras 'in ve Okkes’in Destan:” kitaplar1 inceleme disinda birakilmistir.

Akin’1n siirleri iizerinden iktisadi donemlerin okunmasinin amaglandigi ¢alismada, toplumsal
doniistimlerin odaginda iktisat ve edebiyat arasindaki iliskinin kurulmasi saglanacaktir. 1950 dncesi ile
baslanacak boliimde, 1950-1980 aras1 donem ile 1980 sonrasi donemin anlatimlari yapilacaktir. Boylesi
bir ayrimin esas nedeni iktisat politikalarinin toplumsal yapidaki doniisiimiiniin anlasilir bir sekilde takip

edilebilmesini saglamaktir.

Tez galismasimin sinirlarini da dahil ederek incelemeyi kolaylastirmak, toplumdaki doniisiimii
rahat bi¢imde anlamlandirmak i¢in siir incelemelerinin odagini iktisat politikalari ¢evresinde belirlenen
toplumsal yap1 olusturacaktir. Siirlerin donemler tizerinden okunmasinin bir diger nedeni de, ¢aligmanin
Ozgilinliiglinii saglamaktir. Edebiyat ve iktisat iliskisi lizerine Akin’in siirlerindeki iktisadi konularin,
Tiirkiye’nin donemlerine oturtulmasi dnem arz etmektedir. Boylesi bir okuma toplumundan ayr
diismemis bir sairin, Giilten Akin’in, siir yolculuguna yakin bir bakis sagladigi gibi siirlerin iktisadi

donemlere nasil kaynaklik ettiginin gosterilmesine de imkéan verecektir. Boliimdeki basliklarda konunun
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anlatiminin ardindan siirler iizerinden edebiyat ve iktisat iligkisi incelenecektir. Bu bakimdan incelemeyi

farklilagtiran donemlere bagli kalinarak baglandigi kdke ulagilmasi olacaktir.

3.5.1. 1950 Oncesi Déoneme Siirler Uzerinden Bakis
3.5.1.1.ikinci Diinya Savas1 Kosullar
1939 yilindan 1945 yilina Ikinci Diinya Savasi’nin Tiirkiye nin 1950 dncesi iktisadi kosullarina
etkisi agir olmustur. Yari seferberlik kosullariin hakim oldugu donemde etkin yas gruplari silahaltina
alimmus, tarimsal iiretim giderek diismiis, derin bir yoksulluk hissedilmeye, somiirii diizeni olusmaya,
ekmek vesika ile komiir karne ile dagitilmaya baslamistir. Toprak agalarinin zenginliklerini artirdigi bu
doénemde biiyiik vurgunlar gergeklestirilmeye, biirokrat ve yonetici kesimler de kazanglara ortak olmaya

baglamustir. Savasa girilmese de donemin yikimu tistlenilirken biitiin yiik halk tarafindan omuzlanmustir.

Ikinci Diinya Savas: sirasinda ilkokul égrencisi olan Giilten Akin’mn anlatiminda belirttigi gibi
“kimsenin kimseye el uzatamadigr”, “‘karnelerle, pahalilikla, yoklukla yasama savasi verilen bir donem
yasanmistir. Babasinin askerde bulundugu savas yillarin1 dedesinin yaninda geciren Akin, yoksullugu,
“Ogretmen para harcamay! gerektirecek bir sey isteyecek dive ¢cok korkardim. Azini, kétiisiinii almak

agrima giderdi. lyisine coguna gii¢ yetmezdi.” sdzleri ile anlatmistir. (Akin 2001: 182-184)

Ikinci Diinya Savasi’nin derin yikimi Giilten Akin’1n siirleri {izerinden incelendiginde, “Kirmizi
Karanfil” kitabindaki “Kiictik Kizin Tiirkiisti” yer bulur kendisine. Cocukluguna seslenir Akin siirinde,

“Ikinci Diinya Savagt sirtindan gegti | Unutacak misin yiiregim” (Akin 2019: 185)
Akin siirinde anlatmaya baslarken o giinleri, anlatir yasadig1 yoksullugu ve yoksunlugu da:
“Kiigtik, kiiciictik bir kizken
Unutacak misin yiiregim
Bir kurdele bir pabug yiiziinden
Unutacak misin yiiregim” (Akin 2019: 185)

Ikinci Diinya Savasi’nin yarattig1 yoksulluk agirdir insanlar iizerinde, nasil unutabilir o giinleri
Akin da heniiz kiiciik bir kiz ¢cocugu iken yasadigi yoksullugu, evde ekmegin bitmesini nasil unutabilir?

“Simdi de onulmaz bir korku”dur “evde ekmegin tiikenmesi”:
“...Simdi de onulmaz korkundur
Evde ekmegin tiikenmesi
Un biter, ekmek biter, gelsin 6diingler

Unutacak misin yiiregim” (Akin 2019: 185)
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Ikinci Diinya Savasi’na girmemis olmak biiyiik bir viing kaynag: olmustur. Halkin yoksullugu

stirip giderken onlar “kara binitleri” ile gegerler halkin {istiinden, Akin unutmayacagini bile bile sorar:
“...Bir¢oklar1 kahraman oldular
Biiyiik oldu adlar
Kara binitleri sirtindan gegti
Unutacak misin yliregim” (Akin 2019: 185)

Act bir sekilde hatirlar yasayamadiklarini Akin. ikinci Diinya Savasi kosullart agirdir, yoksun
birakir cocuksu sevinglerden. Sahip olamadiklari, yoksun birakildiklari hatirlatir kendisini ¢ocuklarini

doyurup gotiirdiigii parklarda, ¢arsilarda:
“...Simdi ¢ocuklar1 doyurup giydirdikge
Parklara, garsilara gotiirdiigiinde
Kendini, kendi ¢ocuklugunu
Unutacak misin yliregim” (Akin 2019: 185)

Kiigiiktiir Akin savag doneminde, ¢cocuklugun arzuladigi sevingler vardir, ugurtma ile balon ile
oyunlar oynanacak zamandir, “zindan ed”ilmistir O’na ¢ocukluk zamanlari, sorar “bagislayacak misin”

dizesi ile:
“...Diinya ugurtmayla balonken
Kirmizi ve mavi tayfin biitiin renkleri
Sana zehir zindan edenleri
Bagislayacak misin” (Akin 2019: 185)

Bir an bagislamay diistiniir gibidir Giilten Akin yine de hatirlatir kendisini zorluklari ile savas
donemi. Aglik, yoksulluk vardir, doneme eklenen salgin hastaliklar vardir. Kosullar agirdir, yasamlarini

kaybederken insanlar nasil bagislayabilir bagislanmayacagini bile bile:
“...Sen, senin adina bagislayabilirsin
O zaman
Ottan ve agliktan ve bilciimle hasereden
Ciimle dertten hastaliktan

Olenler ve kalanlar seni bagislamayacaklar

115



Duyuyor musun yiiregim” (Akin 2019: 186)

Ama sonra “unutma” der, “bagislama” der, “diismanini sevme” der ve “susma”. Savas biitiin
agirligi ile ¢okerken insanlarin iizerine unutulmamasi gerekir, bagislanmamasi gerekir. Siiri ile gosterir
Akin, savasin toplumda nasil bir yikim yarattigini gosterir, bagislanmamasini gerektirecek “ciimle dert”
yaganmugtir. Akin’in vurgusu yalnizca savasin yarattigi ekonomik yikima degildir, savasta “dlenler” ve

ardinda “kalanlar” vardir, “bagislamayacaklar’dir onlar da “bagisla’’yanlari.

Bir donem anlatimi sunar Akin, 1971 yilinda yayimlanan “Kirmiz: Karanfil”deki “Yaz” siirinde.
1968 yilindan seslenirken, yagsamindan ayr1 olmayan siirinde de anlatir, savas doneminin yoksullugunu,
acligin1 ve yasamin ote tarafinda var olan zenginligini. Siirinde 1968 yilindadir Akin, 1961 Anayasasi
ve genglik hareketi ile “hak sahibi bir diizenin” kurulabilecegi diistincesi hakimdir déneme. Umutlu ve

iyimserdir Akin, “Sevdigim yaz geldi yine” dizesi ile basladigi siirinde. (Akin 2019: 148)

Ikinci Diinya Savas1’n1 gormiis, yasamis biri olarak 1940’lara dénerken kendisini de dahil eder
anlatimma Akin, dénemde “a¢” giderler ¢cocuklar okullarina, aghigin “yedi yasinda kural” oldugunu
belirtirken, dénemin sosyoekonomik yapisini verir Akin, bir kesim yoksulluk i¢indedir savasin biitlin
agirligini omuzlayarak sirtinda, diger kesim ise zenginligindedir. Toprak agalarinin zenginligi hakimdir
doneme, “karaborsa, stokguluk, riisvet”, onil alinamaz haldedir, devlet yoneticileri ve biirokratlar da
igerisindedir. “Kiirklere, pirlantalara” sahiptir kimileri, ¢ocuklar a¢ giderken okula ve bugdaylarini
evlerinde ciiriitiir kimisi de. Savasa girilmemesi 6viing kaynagi olur devlet diisiincesinde, dile getirir

siirinde Akin:
“...Yedi yasindaydik Kirklarda. Ug yil gittiler askere
Oviindiiler savasa girmedik diye, hala dviinmedeler
Yedi yasinda kuraldir a¢ gitmek okula
Ciiriiyen bugdaylarin yaninda, kiirklerin ve pirlantalarin yaninda
Ac gitmek okula. Oglen belki bir simit, bir portakalla” (Akin 2019: 148)

Siirinde anlatir Akin, yoksullugunu ve yoksunlugunu anlatir. Siskaliktan, yoksulluktan utanilir, peki ya,
ayakkabi1 alabilmek miimkiin miidiir? Zor zamanlardir, “dislerdeki, saglardaki hastaliklar” ile geger

cocukluk zamanlar1. Seslenir yine de “tirkme utanmaktan.”
“...Siska olmak, cirkin olmak, utanmak ayagindan
-Ki siirer gider etkileri sonra-
Dislerdeki hastalikla, saglardaki hastalikla

Ellerde sirasiz titreme ve ¢arpinti
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Urkme utanmaktan utanmaktan” (Akimn 2019: 148)

Savas kosullar1 kdyliiniin de kentlinin de yoksullugu derinden hissettigi bir donem olurken, ¢cocuklarin
hissettigi yoksunlugu anlatir siirinde Akin, “top bulunmaz”, “bebek bulunmaz”, “defter, kalem, kitap
bulunmaz.” “Siiren aglamalarla” geger cocuklar igin yasam oysa savasa girilmedigi igin 6viiniiliir, biitlin

yoksulluguna ragmen tilkenin.
“...Seker bulamama, top bulamama, bebek bulamama
Defter, kalem, kitap, giinler siiren aglamalarla
-Ki her yalmzlikta siirer gider sonra-
Oviindiiler, savas bizden uzakta
-Savas bizden uzakta, bizim hiinerimiz ve aklimizla” (Akin 2019: 148)

Savasa girilmemis olsa da yasanan donem, toplumsal yapida 6nemli degisimler yaratmig, Cumhuriyet
déneminden itibaren gozetilen denge gitgide bozulmus, ekonomik yatirimlarin sinirli oldugu dénemde,
“karaborsa ve vurgun” yoksullugun goriiniirligiinii daha da artirmistir. (Yildirmaz 2015: 550) Siirinde
anlattig1 gibi yasamini anlattig: satirlarda da dile getirir donemi Akin, “Halk, Ismet Pasa’ya yogun bir
ofke duyuyordu, O 'nun partisine de. Dedikodular alip yiiriimiistii. Deviet arabalarinin, bakan biirokrat
evierine yiyecek tasidigi, bazan bir demet maydanoz, bir sepet yumurta i¢in goénderildigi, bu
dedikodularin en zararsiziydi. Atatiirk’iin kurdugu parti yozlasip gitmisti. Halki diistinen yoktu. Devlet
bir avug azinligin devletiydi. Siyasa, halkin swrtindan kisi zengin etme siyasasiydi. Vurgunculuk alip
yiirtimiisti.” (Akin 2001: 185) Anlatiminda belirttigi gibi savas déneminin “vurgun ortamini” dile getirir

siirinde de:
“...Oyleyse bir villa daha, bir kiirk daha, bir Avrupa daha
Kara tagitlarda bembeyaz besili kahkaha
Bir demet maydanoz, bir sepet yumurta bazan da
Aylik elli lira ve asker tayin1 doksan kurug karsiliginda
Kara kara kara
Ankara” (Akin 2019: 149)

Siirini stirdiiriir Akin, “Disarda savas. Yeni bir roma yapilirken |Eski bir roma yikilmada” dizeleri ile.
Ikinci Diinya Savagi’nin kazanam olarak ABD, savas sonrasinda giiciine gii¢ katarken, kapitalist diinya
ekonomisinin egemenligini elde eder. Savas sonrasi kazandigi gii¢ ile yeni bir diinya diizeni kurmak

ister, Sovyetler Birligi ne karsi siirdiirdiigii miicadelenin yani1 sira Avrupa’nin “yeniden” insa edilmesini,
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Tiirkiye gibi {ilkelerin ¢evrelenmesini amaglar. Kapitalist ekonomiye eklemlenme siirecini diinyaya

9

dayatilan kapitalist diigiince ile anlatir Akin, “tréstleri, bankalari, borsalariyla’.
“...Kurtlarn tiirkiiyle gezdigi bir diinya
Ve kopekler uzun bir bahar kizginliginda
Kan, ates, bitmeyen aglik, ¢iiriiyen Avrupa
Trostleri, bankalari, borsalariyla” (Akin 2019: 149)

Siirine 1950 yil1 ile devam eder Akin, yasami {izerinden ilerletir siirini yeniden, on yedi yasindadir ama
doénemin biitiin agirligi ve yoksullugu agirlastirmistir yasini. Yasanmamuis bir ¢ocukluga sahiptir bunun

yani sira. Sorar siirinde neden yasanmistir bunlar, “kim karistirmistir” ve “ne hakla”, “ne diye:”
“...Yil elli. Yaz gelmisti sevdigim yine
Sanmam ki yas on yedi olsun o yashligimizla
Sanmam ki o kadar olsun, ¢ocuk kalmighigimizla
Kim karistirdi her seyi, ne hakla, ne diye” (Akin 2019: 149)

Ikinci Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye gerek Sovyet tehdidi gerek dis politikasindaki yalnizlig ile ittifak
arayisina girerken, ABD’nin yaninda yer almistir. 1950 6ncesinde baglatilan Marshall yardimlari ile
1930’1ardan itibaren siirdiiriilen kendi kaynaklari ile sanayilesme anlayisi kenara birakilmis, ABD’nin

¢izdigi yola girilmistir. 1950 sonrasini belirleyen de doniistiiriilen bu politikalar olmustur.

1950 sonrasmin anlatimina gegmeden, iktisat politikalarinda yasanan “aks kaymas1” vurgusu
onemlidir. 1950 6ncesinde hazirlanan ABD programlarinin iilkenin politikalarinda yarattigi doniisiim
ile kendi kaynaklarina bagl siirdiirdiigii sanayilesmesi sanayiden tarima yonlendirilirken; ulagim
politikas1 ise demiryolundan karayoluna yonlendirilmis boylece ticari sermayenin artirilmasi, tarimin

pazara agilmasi ve kentlesmesi amaglanmustir.

3.5.2. 1950 - 1980 Aras1 Déoneme Siirler Uzerinden Bakis
3.5.2.1.1950 Sonras1 Dénemin iktisadi Kosullar

1950 secimleri ile iktidara gelen Demokrat Parti’nin politikalart ABD’nin hazirladig1 planlar ile
belirlenirken, Marshall yardimi sonrasinda tarimda makinelesme ve traktérlesme hizlanmus, tarimsal
kesimde artan makinelesme emek giiciine ihtiyaci azaltirken, issizligin ve yoksullugun artmasina neden
olmustur. 1960 sonrasi politikalaria planlama diigiincesi hakim olmus, 1968-1972 arasinda uygulanan
Ikinci Bes Yillik Sanayi Plani ile kdyden kente gogiin “tesvik” nedeni degiserek, hizli kentlesme, ucuz

emek giiciiniin ulasilabilirligi ve i¢c pazarin genisletilmesi amaclanmustir. (Kepenek 2014: 147) Ote
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yandan 1960 sonrasinda iilkenin gii¢lii sanayisi ile iyi bir yagam ve is istegi arzusunda olan kdyliiler,
kentlere go¢ etmeye baglamistir. Tarimsal faaliyetlerde yaganan iyilesmelerin {iretim artig1 yaratmadigi
donemde, topraklarin tek bir gii¢ elinde toplanmasi, kii¢iik isletmelerin kapanmasina neden olmus, bu
durum gog¢ii hizlandirmistir. Koyliiler yasadiklar topraklari, yoksulluk, igsizlik, imkanlarin sinirlanmast

ve topraklarin tek bir elde toplanmasi nedenleri ile terk etmeye baslamiglardir.

Boliimde, genel hatlar ile yoksulluk, kdy, kent ve gecekondu konularina yer verilecek, konuya
iliskin ufuk olusturulmasi amaglanacaktir. Boylece donemdeki seyir ile siirlerdeki izler takip edilecek,
koy-yoksulluk-gée, kent-yoksulluk-gecekondu basliklarinin anlatimi yapilacaktir. Konuya iligkin genel

bir anlatim sunulacaginin tekrari ile siirler iizerinden dénemin anlamlandirilmasi amaglanacaktir.

Y oksullugun tanimlanmasinda goriis birligine varilmamak ile birlikte yapilan tanimlarin “bakis
agilarina” ve “deger sistemlerine” gore degistiginin belirtilmesi 6nemlidir. Yalnizca ekonomik anlamda
tanimlandiginda ise yoksulluk birgok belirleyicinin eslik ettigi “gostergeleri” i¢inde bulundurmaktadir.
(Senses 2006: 62) Yoksulluk, ekonomik anlaminin yani sira insanlarin iginde yasadigi toplumda “basa

¢ikmaya” calistig1 “toplumsal bir durum”dur. (Erdogan 2016: 14)

1950°1i yillara iligkin iktidara gelen Demokrat Parti’nin yoksulluk ile miicadeleyi giindemine
almadiginin belirtilmesi 6nemlidir. Koyiin kalkindirilmasina dayal iktisat politikasinin yam sira kente
yapilacak go¢ilin Oniiniin agilmasimi amaglayan DP iktidari, 1950’lerin ikinci yarisindan itibaren ticaret
hadlerine bagli gelisen olumsuz tablo ile amagladig1 plan1 uygulayamayarak, ithal ikameci sanayilesme
politikasina déonmiistiir. Ekonomik durum yiiksek enflasyon ile daha da kétiilesirken, devletin énlem

almamasi yoksullugun boyutunu agirlastirmistir. (Bugra 2013: 172-173)

Marshall yardimlari ve ihracata yonelik sanayilesme politikasinin belirleyiciliginde olusan yeni
birikim modelinin mekansal 6zelligi kdy merkezli kent karsiti olmasidir. Tarima dayali sanayilesmenin
giidiildiigi donemde, tarimsal alanda bulunan emek giiciiniin issiz kalmasi ile “kaginilmaz” bir sekilde
kente go¢ eden insanlara yonelik imkan yaratilmamasindan da anlasilacagi gibi uygulanan politikalarin,
kentte yarattig1 etki kdyden daha biiyiik olmustur. Esasinda kapitalistlesme siireci olarak adlandirilan
tarimsal alandaki doniisiim ile koyden kente go¢ sonrasi “miilksiizlesme” anlamina da gelen “is¢gilesme”
stireci baglarken, 1950-1980 arasinda kentlesmenin esas belirleyicisi “biiyiik ve yogun” emek giicii ile
kente go¢ eden insanlara dayanmisti. (Sengiil 2017: 425; Yildirmaz 2015: 541) Bu bakimdan belirtilmesi
gereken kentlesme stirecinde yalnizca mekansal bir degisimin olmadigi, “ekonomik, politik, toplumsal

ve kiiltiirel” alanlar1 da kapsayan bir doniisiimiin var oldugudur. (Isik, Pinarcioglu 2011: 95)

Koylerin durumu incelendiginde, 1965 yilinda Adalet Partisi Hiikiimeti’nin programina gore

kdylerin ylizde 60’inda “igme suyunun kaynagi” bulunmazken, yiizde 98’inde elektrik, yiizde 90’ 1nda

karayolu baglantis1 bulunmamaktaydi. (Bugra 2013: 180) Kentteki yoksulluga iliskin alinan dnlemlerde
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ise yenilesme yapilmamisti. Sanayi sektdriiniin biiyiidiigii donemde is olanaklar1 artarken, 6zel sektoriin
de gelistigi 1960-1980 arasinda istihdam olanaklar1 6zel ve kamu igin iyilesmisti. Donemde kdyden
kente gogiin kazandigi hiz istihdamin “6tesinde” olurken, “enformel” sektoriin gelisiminin basladigi
donemde, formel sektoriin istihdama yanit veremedigi kent ekonomisi olugsmaktaydi. (Bugra 2013: 180-
181) 1950 sonras1 uygulanmast muhtemel kent politikalarina yonelik “pasif” kalmayi tercih eden devlet,
diizenleyici konumundan ayrilarak, kendisini “kendiliginden gelisen enformel ve formel siireglere”

birakmustir. (Isik, Pinarcioglu 2011: 110-111)

Gecekondu, kente gelerek bir yasam kurma ¢abasinda olan, “devletin ve piyasanin yok saydig1”
insanlarin yasam alani1 olmustur. (Isik, Pinarcioglu 2011: 112) “Formel” anlamda tanimlanan toplumsal
ve iktisadi iliskilerden ayr1 bir gelisme gosteren gecekondu, “enformel siiregler’e bagli olusumu ile gog
edenlere bir yagam alan1 sunmustur. (Isik, Pinarcioglu 2011: 50) Devlet, insanlarin “barinma ihtiyacini”
gidermekten ziyade halkin kendi ¢6ziimiinii kendi bularak gecekondularini kurmalarina sessiz kalirken,
zaman ile olusturulan “siyasi baski”ya kars1 “af yasalarim” ¢ikararak, gecekondularin mesrulagmasina
izin vermistir. (Ocak 2016: 135) Ama 6ncesinde devlet ve gecekondu arasinda iligkinin nasil oldugunun
belirtilmesi 6nemlidir. Devletin, bu “kagak yapilagma” tizerine “ilk tepkisi”, gecekondularin “yikilmas1”
iizerine olmustur. Yikim sonrasinda ismi ile anlam kazanarak, yeniden “insa edilmesi” ile gecekondu

kesiminin “dayanigsmasini” artiran bir siire¢ yasanmuistir. (Yildirmaz 2015: 555)

Donemdeki gecekondular fabrika ¢evrelerinde kurulurken, gecekondulardaki yasam sartlarinin
kétii oldugunun belirtilmesi dnemlidir. Bugra’nin yapilan arastirmadan aktarimi ile Istanbul’daki “eski”
gecekondu yerlesimi olan Zeytinburnu’ndaki evlerin “yarisindan fazlasinin mutfagi”, yiizde 79’unun
banyosu bulunmamaktadir. Yalnizca yilizde 24 {iniin tuvaleti bulunurken, su kaynagi bulunmamaktadir.

Elektrik i¢in ise ylizde 25’1 kagak hat kullanmaktadir. (Bugra 2013: 181)

99 <c.

1980 6ncesinde devlet “toplumsal degisimi gergeklestiren” “toplumsal iligkilerin” esas “aktorii”
konumunda bulunmustur. Toplumdaki “dagitim mekanizmalarin1” denetiminde bulunduran yapist ile
edindigi “birlestirici rol” ile toplumun “hangi” kesiminin refah diizeyini ne 6l¢iide gelistirebileceginin
de belirleyicisi durumundadir. Kent ve kOy yerlesimlerinin “ne hizda gelistirilebilecegini” ve gelisim
diizeylerinin belirlenebilmesini saglayan bu rol ile 1980 yili dncesinde “toplumun formel ve enformel

kesimlerinin neleri basarabilecegi” diger bir anlatim ile “toplumsal konumlar1” belirlenmistir. (Isik,

Pmarcioglu 2011: 119-120)

1970’1er ithal ikameci sanayilesme politikasinin donemin ortalarina kadar problem yasamadan
ulagsmasin saglarken, “6rnegi goriilmemis” toplumsal ve iktisadi kriz ile sona ermistir. (Isik, Pinarcioglu
2011: 119-120) 1980’e girerken “kolay birikim ve sanayilesme” imkan1 olan ithal ikameci sanayilesme

politikasinin sonuna gelinirken, 1977 yili ile diisen iicretler toplum kesimlerinin “politik hareketliligini”
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ve hak taleplerini artirmig, toplumun biitiin kesimlerinde yaganan huzursuzlugun sonlandirilmasi 1980

darbesi yolu ile gergeklestirilmistir. (Isik, Pmarcioglu 2011: 119-120)

3.5.2.1.1. Kay, Yoksulluk ve Gog

Giilten Akin’in siirlerindeki kdy ve yoksulluk konularina iliskin belirtilmesi gereken siirlerini
yazdigi evrelerdir. 1958 yilinda kaymakam esi ile beraber on dort yil Anadolu’nun farkli bolgelerinde
yagsamlar kuran Akin, siirlerini Kumluca, Savsat, Alucra, Gevag, Haymana, Kumru, Gerze, Saray, Marag
ve Istanbul’da yazmustir. Ky yasamini ve yoksullugunu birebir gézlemledigi donemde yazdigi “Kirmizi
Karanfil” ile baglayacak bolimde go¢ konusunun islendigi “Seyran Destani” ve “Agitlar ve Tiirkiiler”

kitaplarinin anlatimi yer alacaktir. K&y, yoksulluk ve gé¢ konular1 birbirine bagli sunulacaktir.

“Kirmizi Karanfil”deki siirlerin ¢ogunda yoksullugun anlatimi yapilmistir. Akin’in kitabindaki
mevsimler dortlemesi, “Giiz geldi. Gozlerim karmakarisik. Kériim ben” dizelerinin bulundugu “Giiz”
siiri ile baglamaktadir. Koyliiniin yoksullugunu konu alan siirdeki ciimleler kdylii bir kadinin dilinden
dokiilmektedir. “Gazel diistii Derelere ay Yarim | Kavga bitti. silalim duvara as | basladr Ocagin
kralligi, Ormana git / baltani al késeden, Cocuklarimizi op.” Gliz gelmistir yasamlarina ve “Ocagin
kralligr” hikkmetmistir artik. Yasamu stirdiirebilmenin yolu “ocagin” yanmasidir. “ben burda bagliyim
ay Ydrim IKoriim ve yaslyim otuz yasinda”. Otuz yasindadir, gozleri gormedigini soyler ama “giin
gormedigi”’ndendir, ironik bir bakis ile devam eder siirine Akin, “Cocuklar al, in asagiya | dilegimdir,
onlar gorsiinler”. Siirini, “Dereden éteyi bilmedim lama bilirim bir koca yaz ¢abaladigimiz /Patatesin
sana bir par¢a sayak etmedigini” dizeleri ile siirdiiriir. Biitiin bir yaz ¢abalayip patates liretmislerdir ama
bir parga sayak etmez urettikleri. “Sor bakalim, adam diye Kaydimiz var mi?lben koriim, biz eski,
Cocuklart yazdirl Patatesi aliciya gotiir ver yirmi bese lesegine bin tiirkii soyle doniiste” dizeleri ile
devam eder siirine. Yoksuldur ama goriilmez insanlarin yoksullugu. Akin sorar siirinde “adam diye”
kaydi bulunur mu sorar, yok sayilan varliklarini bildirir, “diinyalik seylere diinyanin parasi gerek | Oysa
topraktan ¢cikardin yirmi beg liracik IKefenimizi al. sabunu lifini unutma /bir cennet aywrt Hoca parasiyla
birlikte”. Yasamlarim stirdiirebilmelerini saglayacak ihtiyaglar1 vardir, iiretirler, ¢alisirlar bir yaz boyu,
irettiklerinin karsilig1 “yirmi bes liracik” olur. Yasamin zorlugu hakimdir doneme, “topraktan yirmi bes
liracik” gikar, “diinyalik seyler” dizesinde fazlasinin beklenmedigini anlatir, yasamlarin siirdiirebilecek
kadarini isterler. Yoksullugu anlattig1 dizelerde yok sayilan bir toplum kesimi vardir. “adam diye kaydi”
olup olmadigini sorarken kimsenin onlar1 gormediginin, yoksulluklarina ¢are bulmadiginin serzeniginde
bulunur. Koyliintin yoksullugunu kdyliiniin dilinden anlatirken, siirinin giiciini kullanir Akin, Anadolu
yasamini 6ztiimsedigini, insanlarin yoksulluk iginde gegen yasamlarina taniklik ettigini gosterir siirinde,

elestirir dizeleri ile. (Akin 2019: 143-144; Mutlu 2022: 161)
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Akin’mn “Kis” siiri gelir ardindan. Kig gelmistir, dnceki siirinden devam eder konusmaya kadin,
anlatimi dilinden siirdiiriiliir, “Giiz”lin 6lecegine inanmigtir ama “savugtur’mustur olimil. “Kis geldi.
Ocag yaktik ay Yarim Iceviz yaprak doktii. dere bulanik Isavusturdum kara atli 6liimii | Pancar bastik
tencereye suyunan”, “ocak” yanmustir, “iifle’nmesi gerekir, ses verir siirinde, “"Ufle. dumana dolustuk.
kirliyiz. kétiiyiiz /iifle. ne kadar Cehennem olsa o kadar iyidir liifle. Tanr1 bicaga mi benzer girebiye mi?

"o

liifle kor agziyla. bir agzi keskindir'™. Tanri’nin “bigaga” m yoksa “girebiye” mi benzedigini sorar
Akin, siirini yazdig1 donemlerde Anadolu yasamini1 6ziimsemektedir. Karadeniz’in Ordu-Kumrusu’nda
mudir, Giresun-Alucrasi’'nda m1? Girebi ve bigak benzetmesi yasadigi dénem icin de énemlidir. Bu iki
alet de kullanilan aletlerdir kdy yerinde, iiretimlerinde. “Ocagin” sénmemesi i¢in “zifle”’nmesi gerekir.
Yokun, yoksullugun i¢inde elde etmesi de giigtiir kisligi. Bir ucu keskin, digeri kordiir. “7Tanr:” hangisi
olabilir bilinmez, “kor agziyla iifle nmesi gerekir. Koyliiniin bakisindan anlatir Akin yasanilani. Onceki
siirindeki “Sor bakalim, adam diye Kaydimiz var mi1?” sorusu bu kez “Deli, serge kus mu, hamsi balik
mi, biz adam muyiz, Deli” dizesi ile ¢ikar karsimiza. Koyliiniin yoksullugunu anlattigi dizelerinde,
yoksulluga sessiz kalan yonetimi elestirir. Siirinin giiciinii kullanmay1 ihmal etmeden halkinin sesine
yer verir dizelerinde. Siirini siirdiirtir Akin, “Diin agladik gelininen, yorulduk | Vurdular Ahmedalimi
ormanda” dizeleri ile siirdiiriir. Vurmuslardir oglunu devam eder siirine, “‘sabah oldu. gelin gelin yok
gelin / kagwrdilar. varip gidem yalvaram | Agam Selim, Beyim Selim geri ver /almaya giiciimiiz yetmez
bir daha” dizeleri ile. Oglundan sonra kagirmislardir gelinini de, “almaya giicii yetmez” yalvarir “geri

ver’sin diye “bey”’e. (Akin 2019: 143-145)

Mevsimler dértlemesini “Ilkyaz” siiri ile siirdiiriir Akin. “Ah kimselerin vakti yok / Durup ince
seyleri anlamaya” dizelerinin bulundugu siirdir bu. “Dev”den bahsedilir, egemen giictlir O’nun siirinde,
“findiklar: bas”ar, “neyler” “kararan tomurcuklar’” o zaman insanlar. Strdiiriir siirini, “Cocuklarimiza
yvalvartyoruz: A¢ durun biraz”, ¢ocuklarindan a¢ durmalari istenir, “tecimenlere yalvar”irlar dizelerinde,
“cocuklarimizi yolluyoruz dilenmeye”. Y oksullugun acimasizligini gosterir gocuklarin dilendirilmesi ile.
Zordur yasamlar1, kdyliiniin dilinden anlatir ¢are bulamadiklar1 yoksulluklarini. Dénemin yoksullugunu
anlattig1 dizelerine “cocuklart” ekler Giilten Akin, “A¢ dur”abilmeleri miimkiin midir “gocuklar’n?
Yoksulluk igindedir kdyiin insanlar1 neden ¢6ziim bulunmaz yoksulluklarina elestirir siirinde Akin oysa
“tecimenler’in “bir ‘Hotel’”, “bir banka” ¢izdikleri dénemdir, “Yalvar”ir bu insanlar ise “tecimenlere”
ve “disardakilere”. Yoksullugu anlattigi dizelerine siifsal esitsizligin vurgusu hakimdir. (Akin 2019:
146-147)

Dértleme “Yaz” siiri ile tamamlanir, kendi hayatindan izler tasiyan siirinde ikinci Diinya Savasi

kosullarinda yasanan yoksullugu anlatir Akin. Onceki béliimde anlatimi yapilmstir.

“Kar Kar” siirinde soguk, kara kis giinlerini anlatir Akin. “Her kapida yeterince séylen”meye

baglamustir artik “riizgdr”. Siirini, “Dam ¢okecek, bir kirik nal, iki gézboncugu getirin | Muska nerde?/
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En’am nerde? Siz nerde-siniz? / (Gece) kara gece, gaz, kibrit, pencere / Yoksa dam ¢oktii mii? Olmeden
once mi oldiik biz? [ (SessizliK) / Yalniz dliilerin sesleri daglarda | Kar kar” dizeleri ile siirdiiriir. Yoksul
koyliiniin derdi bitmez, kara kis gelmistir bir de “dam ¢okecek” midir? “Dursak da gitsek de liim olunca
(Sabah) / Atlar: yiikleyin gidelim gidelim | hastalar binitli, saglar yiiriisiin | Patates (parasi doktora) /
yukari Fizmeden ¢ekip bismillah”. Fizme, Ordu’nun Kumru il¢esine bagli kdylerden biridir. “Hastalar’
vardir, “kar kar” yagmistir, kdyiin insanlarinin zor yagsamini anlatir dizelerinde Akin. Doktora verilen
para “patates”ten ¢ikarilmistir, kazanilanin tamami doktora verilecektir. Kdyliiniin yoksullugunu “ince
dert”ler ile anlatnustir Akin, hastaliklar vardir bir de “Ince dert, firengi kirmast delimiz hey delimiz |
Damlarda kalmasin hey kalmasin oliimiiz | Diiselim Yollara, yolumuz | Kar kar”. Karlidir kdyiin yollart,
hastalar: vardir kdyliilerin, dert iistiine dert eklenirken yasamlarina anlatir kdyliiniin yoksullugunu Akin.

(Akin 2019: 156)

“Ay Sar1 Ay, Usul Ay” siirinde “Ellas” dile getirilir. Daha sonraki siirlerinde de bulacagimiz bir
nitelendirmedir Akin’da. “Kirmizi Karanfil” kitabu ile siirindeki degisimi, “Ben sevgilenmeyi denerdim,
bwraktim simdi | Gergek derliyorum, ipe diziyorum” dizeleri ile “Beni dogrulayani se¢iyorum” dizesinde
buluruz. “Ellas”, Anadolu’da kullanilan lyas isminin “farkl1 bir sdyleyisi”dir. Akin anlaml1 bir vurgu
yiikledigi siirinde, “Ellas in yakarisina” yer verir, Anadolu insaninin istegini, kiiltiiriinden, inanigindan
ayr1 tutmadan verir. Hizir ve ilyas inancinin gostergesi olur dizeleri. “Gecenin Ellas ’inda” durur, onun
“yakarisina” verir kulagini. Agikliga kavusturulmasi énemlidir. Hizir, “éliimsiizliige kavusmus oldugu
diigiiniilen, her zaman ve mekanda, umulmadik anlarda, farkl kisiliklerde ortaya ¢ikarak insanlara
yardim eden, bolluk ve bereket getirdigine inanilan sahsiyet” olarak yer alir anlatimlarda. Inanisa gore
Hizir ve Tlyas’in bulustuklar1 giin Hidirellez’de kis mevsiminin sona erip, yaz mevsiminin baslamas: ile
dileklerin gergeklesecegine, hastalarin iyilesecegine, bollugun ve bereketin artacagina inanilir, “Hizur "in
elinin degdigi” kabul edilirken, “felaket ve giic durumunda yetisip kurtarici olduguna” inanilir. Bagka
anlatimda “olaganiistii durumun, mucizenin, halkin olmasi miimkiin olmayan dileklerinin sembollegmis
Ve gercege doniistiiriilmiis hali” olur Hizir. Giilten Akin “gercek der”ledigi siirinde “varip Ellas’ta
dur’ur, koyliiniin Hizir’dan gergeklestirmesini bekledigi isteklerini aktarir siirinde, “igne’’sini “batir’ir
“Ellas i yakarisina”, seslendirir koyliiniin istegini siirinin giiciinii kullanarak. Yoksullugu olur anlattig
da, “Yaylalar”, “ormanlar” atlanir da “Varip Ellas’ta dur’ulur. “—inislerde durgun diri salinan |
Misirlart boyayacak misin? | Ay sart ay, usul ay | Dagitacak misin gokyiiziinii orda burda?/ Eski duvara,
tahta ¢ite, asma kopriiye | Ay sart ay, usul ay | Kavruk, kara, yorulmus inegimi | Tazeleyecek misin? /
Patikay: diiz edip ugurumu ortecek misin? | Ay sart ay, usul ay”. Akin siirinde Hidirellez giinii izerinden
anlatir koyliniin isteklerini. Bereket getirdigine inanilan Hidirellez giiniinde yaz mevsimi baslarken,
doga yenilenir. Koyl “ay sar: ay”dan bekler “musirlar” bilyiisiin, olgunlagsin. Olgunlagmasi gerekir,

gecinebilmesi icin kazanci ile. “Sart ay”in dagitmasi gerekir 151811 topraga bereket gelmesi igin.
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“Kavruk, kara, yorulmus inek” yetmez yasam siirdiirmeye. “Sart ay” “tazele”r mi inegini kdyliiniin?
Ihtiyag duyar yenisine ama nasil edinir yoksullugu ile? Kdyiin yolu “patika”dir. “Diiz” edilmesi gerekir,
“Ugurum”larin Ortiilmesi gerekir yasamin siirdiiriilebilmesi igin. “Sar: ay”dan bekler kdylii. Biitiin
bunlardan yoksundur, elde edemedigi istekleri i¢in yakarir “sart ay”a, goriinmezdir ihtiyaglari kdyliiniin,
doniip bakildigi yoktur insanlarin ne halde olduklarina. Anlatir siirinde Akin, “Gdégii atliyorum. Genis
gogii, ferah balkonlart atliyorum” der, “atliyorum suyu, soluyan diri atlart | Yaylalart ormanlart atl”ar
da “varp Ellas 'ta dur’ur. Anlatir siirinde Anadolu insaninin yoksullugunu, siirinin giictinii kullanarak
halkinin sahip olamadigi ihtiyaclarimin sesi olur Akin. (Akin 2019: 157; Mutlu 2022: 152; Dogiis 2015:
78, 87-88; Cinar 2020: 65)

Kendi yasamindan izler buldugumuz “Kadin Olanin Tiirkiisii” siirinde “Biz nereye diiseriz, halk
fakir fukara” der Akin. Yasadigi Anadolu kasabalarinda gegen yasam Akin igin, “siirgiin” zamanlaridir
bir yandan. “Stirgiin geldi dayandi | Sorulmasin vatanimiz ilimiz” dizeleri ile bitirdigi siirinin dizelerinde
buluruz, “karistir’mistir “sila nere, gurbet hangisi” ama 6ztimsemistir halkin yasamini da, “halk fakir
fukara”dir, yasamini siirdiirdiigii kasabalarda tanik olmustur yoksulluklarina. Anlatmistir Akin siirinde
yoksul koyliiyii. Siirinin sonlarina “Selam olsun bizden dnce gegene | Selam olsun, dosta, hasa, ¢ile
cekene | Selam olsun dayanana, diisene | Yiiregim ytirektir, bakma goziim yasina” dizeleri ile ulagirken,

buluruz siirlerinde var olan birlik duygusunu, direngli umudunu. (Akin 2019: 176)

1976’da yayimlanan “Agitlar ve Tiirkiiler’deki “Havada Kar Kokusu” siirinde “Denizlerden
icerde |Ortalarda dogularda [A¢lik kol geziyor | Varip ocaklarda duruyor [ Alime 'nin oglu eriyor | Hem
vallaha hem billaha / Gézlerimin gozlerimin oniinde |Gerze 'den Cici Berber | Kepengini indirmeden
yiirtiyor | Cildirmus ufalmig bir ¢ocuk kadar kalmis” dizeleri ile anlatir Akin insanlarin yoksullugunu.
Amansizdir yoksulluklari, “Alime’nin oglu eri’r, “Cici Berber” “kepengini indirme”yi bile diisiinmez
artik. (Akin 2019: 226) insanlar yoksuldur ama “Gazeteler keskin kalemleri ve flaglariyla | Uzag1 uzag
gosteri”rler. “Etyopya Bengaldes, Bengaldes Etyopya”y1 yazarlar. Akin siirinde halkinin yoksullugunu
gormeyen, gormek istemeyen kalemleri elestirir. (Akin 2019: 226) Siirini stirdiriir, “Ne denli siindiirse
ne denli uzatsa /Bir yaz bir kis etmiyor [Saskin bebelere bakiyor | Hayvanlara bakiyor | Gegmisim diyor
ben benden”. Yoksullugun agirlastigi zamanlardir “kzs” aylari, “yaz” ne kadar uzun olsa da geger gider
cabucak. “Kis” zordur, yoksullugu yasarsa koylii “ge¢”’er kendinden. (Akin 2019: 226-227) Elestirisini
siirdiiriirken dahil eder anlatimina kendisini Akin, “Buralarda /Sus sus sus sus sus / Dan baska bir ses
duyulmuyor / Yazanlar ozanlar kardagslar | Niye, biz 6lmiis miiyiik”. Siirinin giiciini bildirir, yoksuldur
koyli, “biz dlmiis miiyiik” derken bildirir, gormezden gelinen bu insanlarin yoksullugunu kendi kalemi
ile bildirir, yoksuldur, ¢aresizdir, kendinden “ge¢”’mistir insanlar. Akin’in esas arzusu olur siirlerinde,

“Niye, biz olmiis miiyiik” dizesi ile davranir Akin, halkinin sorunlarina sessiz kalmadigini bildirirken,
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doneminin 6tesine ulasir siiri ile bugiinden ayr1 olmadiginin gostergesi olur dizeleri. (Akin 2019: 226-

227)

1976’da yayimlanan “Agitlar ve Tiirkiiler” kitabindaki “Yol” siirinde anlatir Akn, “Yoksullari
gordiik | Dogduklar: yerde kalamazlar | Yoklukla beslenen kargis | Kocaman bir firtinadwr | onlart
yurdundan siirer ¢ikarwr | On beg yil birlikte donendik” dizeleri ile anlatir, beraber yasadigi kdyliiniin
yoksullugunu. Kendi yasamindan izler tasir dizeleri. Siirinde anlattig1 insanlar ile Anadolu’da yoklugu
birlikte yasamis, “birlikte donen”mislerdir. Onlarin yoksulluguna tanik olmustur, anlatmistir siirinde.
(Akin 2019: 205) Go¢ konusunu ele aldigr siirlerden ilki olur “Yol” ardindan “Seyran Destani”nda
isleyecektir Akin olguyu. Anlatmaya baslar gogii, topraga yabancilasildigindan bahseder dnce:

“...Sagkin sular gibi daglara daglara

M1 gidelim dedik, gittik yosuduk

Oyle iyi ettik

Ciinkii sozler

Sozler davranirsa bizden 6nce

Tohum ¢iiriir yozlasir tarla

Yabancilasiriz kendi topragimiza” (Akin 2019: 204)

Yoksuldur kdyiin insanlari, yagsamlarini siirdiirebilmeleri zordur, bulunduklar yerde kalabilmesi zordur
insanlarin. Akin dizelerinde topraktan kopusu vurgular, “Tohum ¢iiriir yozlaswr tarla / Yabancilagiriz
kendi topragimiza”. Zengin toprak agalar1 vardir, donemde. Zengin toprak sahipleri lehine bir diizen
kurulmustur. Kapitalistlesmenin etkilerini anlatir siirinde, varsillar1 gordiiglinii anlatir ve susmaz onlar

gibi. Akin’1n siirinin giiciine sarili olusuna bir kez daha sahit oluruz, “susma”z anlatir “yoksullart” da:
“...Varsillar1 gordiik
Altin horozlar gibi susuyorlar
Diinyanin el alt1 yoneticileri
Onlarla kabarip susmadik
Y oksullar gordiik
Dogduklar1 yerde kalamazlar” (Akin 2019: 204)

Yasamaya imkan vermez insanlar i¢in bulunulan sartlar, dogduklar1 topraklarda kalamaz insanlar, go¢

ederler:
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“...Geldik sonra
Biiytik kentlerin kapilarina” (Akin 2019: 205)

Giilten Akin, “Agitlar ve Tiirkiiler” kitabindaki “Yalinayak Tiirkii” siirinde de seslenmektedir,

kendisini de dahil ederek anlatimina “artik biz” der “onlarin simgesiyiz”:
“...Artik biz
Onlarin simgesiyiz

Siirimiz kente yalinayak girecektir” dizeleri ile son verirken siirine go¢ olur vurguladigi. (Akin

2019: 220)

Turgut anlatiminda, “Yalinayak Tiirkii” siirinde Akin’in, “sehir tahayyiiliiniin arkasinda yatan emegi

“«

goriiniir kildigindan” bahsederken dizelerine yer verir. “... “Yataginda akan suyun, kémiir madeninde
calisan is¢inin, kuytusunda yatan kugun, canavarca yok edilen ve sesi kisilmig dznenin” bulundugu
kolektivitenin bir pargasi olarak Akin’n, “kaginilmaz olarak ¢ogullasmayr saglayan bu eylemden sonra
ben olarak kalmasinin” imkansiz oldugundan bahseder. (Turgut 2023: 70-71) Akin’in siirindeki “biz "in,
kente girerken vaktinin olmadigimi dile getirirken, gelen insanlarin, “derhal” “insaya baslamasi”
gerektigini vurgular, “sehrin esitlik ideali” ile kurulabilmesi igin “¢iplak” olunmasinin zorunlulugundan
bahseder. (Turgut 2023: 71) Tevhit inanci vurgusu ile Akin’da var olanin “diinyevi hirslardan ve rekabet
diigtincesinden” armmig bir kolektivite oldugunu aktaran Turgut, “imtiyazlar: askiya alan ortaklik
zemininin” kaynagi oldugunu vurgular. Boylece “Yalinayak Tiirkii” siirindeki yalinayaklik vurgusunun

iki baglama oturtulabilecegini belirtirken, ilkinin “sadelik ve esitlenme” arayisi digerinin ise “esitlenme

cabastmin” “bir miicadele formuna” doniistiiriilebilmesi oldugunun altin1 gizer. (Turgut 2023: 72)

Koyden kente gd¢ edenlerin destanidir “Seyran Destani”, “Sunus” béliimiinde Celali isyanlari
vurgusu ile baslar anlatimina Akin, 1940’lardan itibaren siiren go¢ déoneminin “yogunlugunun artarak”
tekrar yaganmaya bagladigini dile getirir. 1972-1975 arasinda yazdig1 destanda gocen insanlarin “eli is
tutan” insanlar oldugunu anlatir “bu diri isgiiciiniin” kentlere, kentlerdeki sanayi kollarina gerektiginden

bahsederken, “bir yandan koy iter”, ““ote yandan kent ¢eker” bu insanlar1 “daha ¢ok para, daha uygarca

yasama ozlemlerini kullanarak” der. (Akin 2019: 234)

“Agitla” basladiklar1 yasamlarinin kentlerdeki “simgesi, kondulari” olur. (Akin 2019: 237)
Donemin nasil yankilandigini halkin sesi ile anlatir Akin, siirlerinin dykdisii vardir, gé¢ eden insanlarin
Oykiisiidiir bu. Go¢ nedenlerini anlatirken, déneme iliskin ufuk olusturur, bu bakimdan yalnizca iktisadi
degil, donemin siyasi iklimini de verir. “Kente son kapidan girilen” donemi anlatirken 1968 dénemini

vurgular, “Birinci Boliim”de anlatir. (Akin 2019: 238)

“...Kente son kapidan giriyoruz
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Karanligin usul ustalari

Keskin disli bir kdpegi

Ug kisinin yedeginde gezdiriyorlar

Bize kimligimizi soruyorlar

Mayislarin hesabini soruyorlar

Soyliilyoruz

Okusunlar

Sanmasinlar susan bir kusagiz” (Akin 2019: 238)

Turgut siire iliskin anlatiminda, “1970°li yillarin akiskan politik ortamina” yénelik “kritik
vurgular” igerdiginden bahseder. “Sehre son kapidan giren gogmenler”in “cok gegmeden ‘karanligin
usul ustalart’ ve onlarin ‘keskin disli kopekleriyle’ karsilasngini” dile getiren Turgut anlatimina,
“Karanligin usul ustalarimin ilk yaptigi is kimlik sormaktir, bunu hesap sormak takip edecektir.”
sOzlerini ekler. Turgut, “halkin yeni durumdaki simgesine dontisen gecekondu’nun sehrin esas sahipleri
i¢in bir “tehdit” olusturdugunu dile getirir. “Sehre ancak sehrin disindan, ¢eperinden ve sinwrindan yani

‘son kapidan®” girilebilirken insanlarin kentte karsilastiklar1 devlet giicii olur. (Turgut 2023: 48)

Koylerinden gelip Ankara’nin “Seyran”inda kurduklar1 “kondulari” anlatir Akin, tasvir eder

Seyran’1n nasil bir yer oldugunu ve nasil kuruldugunu. (Akin 2019: 238-239):
“...Kurtulustan 6nce sardirin yokusa
Bir yaniniz Biilbiilderesi
Altiniz Baglar Caddesi
Stirlin, dizleriniz iyce kesilsin
Aman dediginiz yerde diize vardiniz
Sagda sira sira apartimanlar
Solda, incesu’yla Esat arasi
Derede tepede kondularimiz” (Akin 2019: 239)

Turgut anlatiminda, Akin’in “sehrin egemenlerini karanlik ve iktidarla sembolize ettigini”
belirtirken, “politik bir kolektivite” olan “gecekondu sakinlerini” “halkin en direngen kesimi olarak

selamladigimn” altim ¢izer. (Turgut 2023: 49)

127



“Kente son kapidan giren” bu insanlarin “Corum ’'dan”, “Sivas’dan”, “Kastamonu dan”, “Yozgat tan”,
“Ankara dolaylarindan” geldigini anlatir, 6nce “bir bir” sonra “onar on beger” gelirler ve “Seyran”

kurarlar. (Akin 2019: 239):
«...Oteki kentlerden kdylerden
Bir bir, sonralari1 onar on beser
Geldik
Geldik Seyrani kurduk.” (Akin 2019: 239)

Donemin insanlariin dilini sahiplenir Akin, gercekgi bir bigimde aktarir yasayislarini. Neden go¢ eder
insanlar, topraklarindan neden ayrilmay1 diisiiniirler buluruz siirinde. Topraklarina bagli olan insanlari
anlatir, “denge bozuluncaya dek” her sey yolunda sayilir ama bir “dev” yaratilir denge bozulduktan sonra

“ne verseler” a¢ “ne giydirseler” “ciplak”tir bu “dev”:
“...Topraga bagliyiz
Topraga bagliydik ama degildik onun kdlesi
Efendisi de degildik.
Bitmeyen bir pazar kurduk
“Yazin basi pisenin
Kisin ag1 piser” diyerek
Aldik-verdik, aligverise oturduk
Denge bozuluncaya dek

Ve denge bozuldu bir giin

Veriyoruz yine azalsa da

Aliyoruz yine

Ama bizde bir seyler cogaliyor

Dipsiz kuyulara doniiyoruz, masal devlerine

Ne versen ag, ne giydirsen ¢iplak” (Akin 2019: 240)

Akin’n siirinde gii¢lii vurgusudur bu anlatim, “bozul”an “denge”yi bildirir siirinde, kdyilin insanlarinin

yagsamina ortak oldugunu bildirir, insanlarin kente gog sebeplerini belirtirken, siirinin giiclinii kullanarak
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elestirir, sesi olur dizeleri ile. Kdydeki yasamin zorlastigini bildirir, “dipsiz kuyulara don”erken insanlar,

“ne versen ag, ne giydirsen ¢iplaktir “dev” de. Doniisen yapi ile doniisen insani1 anlatir siirinde.

Koylii insaninin yasamina dair stirdiiriir anlatimini Akin, “gerek” duyulan ¢ok sey vardir. “Motor, okul,
su, radyo, asfalt, cam” gerekmektedir. “Beyleri ’nki gibi “gii¢c” gerekmektedir. 1970’ler iilkenin tiiketim
tercihlerinin doniistiigii yillardir. Is cevrelerinin, devletin ve halk kesimlerinin “savurganlik” igerisinde
oldugu dayanikli tiiketim mallarina talebin arttig1 bir dénemdir, bu dénem, 1970’lerde gecekondularin
catilarinda bulunan antenler, kdylerde bulunan radyo, teyp ve buzdolaplar1 6rnektir bu duruma. (Boratav
2005: 119-120) Koylerde bulamadiklari, sahip olamadiklari ihtiyaglarina kavusmak isterler kentlerde,

okul, su bulamazlar, yasam seviyelerinin iyi olmasini isterler, Akin siirinde dile getirir:
«...Ogiitiiyor degirmenlerimiz: Gerek gerek gerek
Motor gerek okul gerek su gerek
Radyo gerek asfalt gerek cam gerek
Beylerimiz kadar gii¢ gerek
Ne bir egsik, ne bir artik.” (Akin 2019: 240)

Akin, koylin insanlarinin ihtiyag¢lariin karsilanmadigiin farkinda olarak dile getirir siirinde, kdyliiniin
de hakkidir iyi bir yagsama sahip olmak, “su” “okul”, “asfalt” “motor”, “gerek”leri siralar siirinde Akin.
Ihtiyaglarindan yoksun birakilan, yok sayilan insanlar1 anlatir siirinde. Kagmilmaz olur kdylerinden
ayrilmalari. “Beyler”in giiciine ¢evirir bakisin1 dénemin adaletsiz kosullarina getirir elestirisini, sinifsal

esitsizligine getirir elestirisini Akin. Koyliiniin ihtiyaglarinin karsilanmasinin yolu olur, gég.

“Gurbete” giderler donerler insanlar, giderler donerler, Akin anlatir giirinde artik doniisii olmayan bu
gidisi. “Gerek” duyulan ihtiyaglarin karsilanmasi gerekir, ilk zamanlar ihtiyaglarin karsilanmasinin daha
kolay oldugu diistiniilebilir, gidip geri donerler ¢iinkii koylerine. Ama artik yetmez olur, gidip donmeler

ile ¢oziilemez yoksulluklari, agliklari, gitmeye karar verilir donmemek tizere bu kez:
“...Sonra donmiiyoruz bir giin
Kondularimizi kuruyoruz” (Akin 2019: 240)

Akin “Seyran Destani’nda yer alan “Birinci Boliim” siirinde anlatir gé¢ olgusunu, “Seyran” ve
gelip yerlesenlerin “kondu”larmni. (Akin 2019: 238) Destanin ilk boliimii go¢ edenlerin dykiileri lizerine
kuruludur. Anlatimina kdylerden baslar, halkin kiiltiirtine 6zgili agizlar1 kullanir, yoresel 6zelliklerini,
tarihi ve cografi 6zelliklerini dahil eder. “Corum dan Gelirik” siirinde, “Tecime yol ¢izer ayaklar: | Baca

dizer, pancar iiretir” dizeleri ile anlatir Corum’dan Seyran’a gelen insanlari. (Akin 2019: 242)
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“Yozgat'tan Gelirik” siirinde, “Evieri basti ¢eteler” dizeleri ile anlatir Akin gégiin nedenini.
Koylerin geteler tarafindan basildigini, insanlarin saklandigini anlatir siirinde, “Ambarlarda yiinlerin ve
samanlarn i¢inden” bulunurlar, “geri kalanlar” ise kagarlar “dagdan daga.” (Akin 2019: 243) Siirinin
dizelerinde yer verir, Almanya’ya is¢i olarak gider, kdyden kentte gelen insanlar. Dénemde yasanan is¢i

gocliniin acikliga kavusturulmasi 6nemlidir.

1960 askeri miidahalesinden sonra doneme hakim olan issizlik ve doviz darlig1 gibi ekonomik
sorunlar isci gocl ile ¢dzlilmek istenir. (Sezer -Sanli 2017: 669) 1961 yili ile anayasal haklardan biri
olarak seyahat etme hakkina sahip olunurken, “Terciime ve isbulma” firmalarinin kurulmasinda etkili
olan bu hak sonrasinda yurtdisina is¢i génderme siireci baslar, iilkede yasanan “agik ve gizli issizlik”,
insanlarin “yiiksek {icretlere” sahip olma istegi ile yurtdigina gitmesinde etkili olur. 1960 yilinda 2 bin
700 isci yurtdisinda bulunurken, bir y1l sonra is¢i sayis1 yiizde 300 artarak 6 bin 700°¢ yiikselir. (Abadan-
Unat 2002: 42)

Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani ile 1962-1967 arasinda “niifus artiginin frenlenmesine” iliskin
onlemler alinirken, “artan isgiicii ihracatinin” plana dahil edilmesi ile “vasifsiz iscilerin” yurtdigina
gonderilmesine karar verilir, “endiistrilesmenin” saglanmasi i¢in de “egitilmis is¢inin” olusturulmasi
amaglanir. Alman isverenlerinin is¢i taleplerinin artmasinin, Tirkiye’nin go¢ hareketi tizerinde etkisi
“olaganiistii hizl1” olur, 1960°ta 2 bin 700 is¢i Almanya’ya giderken, 1963’te isci sayist 27 bin 500°¢
yiikselir. (Abadan-Unat 2002: 43) Giden iscilerin ailelerinin kendileri ile gelmesine izin verilmezken,
is¢iler “heim” adl1 yatakhanelerde yasamlarini stirdiiriir. (Abadan-Unat 2002: 44) “Yozgat tan Gelirik”
siirinde “Alamandayik” dizesi ile anlatir Akin yurtdigina is¢i gogtini. (Akin 2019: 246):

“...Bin dokuz yiiz altmis beste
Sen ne belliyon agabey
Bilakis sen bizi

Karayagiz ufarak

Gordiin de begenmedin mi?
Avradimiz bile avradimiz
Yigittir

Pes etmez tezvaraya

Ellerine koyduk namusumuzu

Anamiz1 oglumuzu kizimizi
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Alamandayik.” (Akin 2019: 246)

Akin’m “Seyran Destani’nda yer alan “Kars tan Gelirik” siiri gelir ardindan. (Akin 2019: 247)

99 ¢

Anlatir Akin topragindaki insanin durumunu, “terleyip yoruldugu” “otu ve bugdayr” vermistir “Tanri”

% ¢

ama insan “baskaldiran” olmustur, “artik onmayacaktir”, “yelip yelip a¢ yattigi olacaktir”, seslenecektir
kadina, “—Aciyla doguracaksin | Yaninda kalmayacak dogurduklarin | Kirdacaklar | Ottan, salgindan,
kiligtan | Hamal olacaklar geri kalanlar.” (Akin 2019: 248) Yoksulluk ve salgin hastaliklar i¢inde olan
bu insanlar go¢ edeceklerdir kdylerinden, kente gideceklerdir. Koy insaninin yaganan yoksulluga iliskin
bakisini verir Akin siirinde, yoksuldur kdyiin insanlari, yoksul olmalarinin nedenini sorgulamazlar ama.

“Tanrr’nin 6tkelenmesidir onlar1 yoksullastiran. (Akin 2019: 248)

Destanin “Sivas ‘dan Gelirik” siirinde yoksullugu anlatir Akin. “Bir kara leke”dir “yoksulluk”.
Gog etmelerine neden olandir, kdylerini biraktirandir insanlara. Yoksullugun agirligini, tarihsel, kiiltiirel
degerler ile vurgular, “Ruhsati ’yi” “ozan eden”, Asik “Veysel i” “kir eden”, “Sah Turna 'yi” ise “mapus”

edendir “yoksulluk.” (Akin 2019: 255)
“...Kocaman biiyiilii aydinligin ortasinda
Bir kara leke yoksulluk
Bu nasil bela
Bela ki bela
Ozan eden Ruhsati’yi
Veysel’i kor eden
Sah Turna’y1 mapus
Yoksulluk.” (Akin 2019: 255)

Akin yoksul bir aileyi anlatir siirinde, ses verir onlarin yerine, “yanar ocak”larini sondiirendir yoksulluk,
anlatir kéytlin insaninin yasamini. Ailenin babasi olur anlatirken, ogullari, kizlar1 ve karisinin ocagina

cokendir “yoksulluk”, “adlilart adsiz koyan” bir “bela’dir o:
“... Adlilan ads1z koyan bela
Geldi ¢oktil yanar ocagimiza
Bizim, yani oglum Mustafa’nin
Oglum Ali’nin, karim Nesli’nin

Kizim D6ne’nin, kizim Server’in
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Yani tiimiiniin ocagina” (Akin 2019: 256)

Akin, siirinin son dizelerinde vurgusunu doneme birakmistir. 1961 Anayasasi’nin gectigi donemdir ama
umut yaratamamis, insanlarin yasamlarina etki etmemistir. Anlatiminda dile getirdigi gibi “umutsuz ve
kirgin bir donem” baglamistir yeniden. Yoksulluga, insanlarin yagamindaki zorluga care olmamistir,
haklar ve yasalar. Caresiz kalan bu insanlar kdylerini birakarak gog etmistir kente. “Diiril”tip “kal”1irken
“kagitlarda” “Insan Haklar”, Akin “Kalktik gé¢ eyledik” dizeleri ile bitirir, Sivas’tan Seyran’a go¢ eden

insanlarin Oykiisiinii, koylerden kentlere go¢ eden insanlarin Gykiisiinii:
“...Dirilip gelmedi Misak-1 milli
Insan haklar
Ve Anayasa
Diiriildii kaldi kagitlarda
Kalktik go¢ eyledik” (Akin 2019: 256)

“Van’dan Gelirik” siirine “Yukarda / Averof’un oralarda | Alti jandarma bir komutan™ dizeleri
ile baslar Akin. “Alt: delikanli jandarma | Bir yiizbasi komutan | stkica tutuyorlar” dizeleri ile siirdtriir

anlatimini. Anlattig1 kdy tutulmustur jandarmalar tarafindan. (Akin 2019: 260)
“...Yiizyillanmis bir ipin ucundan
Oteki ucta iicer beser el degistiren
Kacaker, eskiya
Buza kesiyor jandarma
Eskiya donuyor
Donuyor komutan
Bitiyor agliktan ve uykusuzluktan” (Akin 2019: 260)

“Eskiyalik”, topragin ve iktisadi imkanlarin dengeli bir dagilima sahip olmadig1 bolgelerde var
olur. Kapitalist sistemin gelisimi ile esitsizligin gitgide arttig1 yerlerde ve asiret diizeninin olusumu ile
“miilk edinmenin” zorlastig1 yerlerde goriiliir. Her iki yerde de, toplumsal-iktisadi-siyasal erke kars1
yoksullarin “direnmesi” ve ¢abalamasi gerekir. Kapitalist gelisime bagl olarak “geleneksel dayanigsma
ve iligkilerin” giderek ¢6ziilmesi, ¢ikari ve kendi faydasi i¢in hareket eden gii¢lii sinifin, somiirii ve baski
diizenini gelistirir. Bir de merkezi yonetimin “koruyuculugu” altinda bulunulmasi ve onlarin yerelde

uzantisi konumuna sahip olmalari durumunda kdyliiniin, olugan “miilk sahibi, kolluk komutan: ve miilki
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amir” birligine hakkini arayabilecegi otorite bulunmaz. Bu durum neticesinde bir kesim baskaldirmaya

yonelir, eskiya olur. (Pigak vd. 2020: 381)

Uner’den aktarim ile baslangigta ayn1 toplumsal kesimde bulunan kéylii ve eskiya iliskisinin
doniistigii belirtilirken, eskiyanin “yeni sartlar ve segeneklerden” faydalanmasini saglayacak “yeni bir
karakter”e biirlindiigiiniin alt1 ¢izilir. Yeni karakteri ile eskiya, kdyliiniin baski altina alinmasindaki giicii
elinde bulundurur, sug isler, koyliiniin aleyhinde davranmaya baslar. Koylii ve eskiya farkli toplumsal
kesimlere ait olmaya baslarken, eskiyanin iiretim araglari ile kurdugu iliski kéyliiden farkli bir yere sahip
olur, eskiyanin giicii “zayifin elindekini almak” tizerine kurulur. Boylesi bir durumda topraklarina bagli
olan koyliiler ge¢imlerini tarimsal iiretimden ¢ikarirken, eskiya “topragi kullanma hakkindan” vazgecer.

(Pigak vd. 2020: 386)

Gecimleri topraga bagl olan kdyliiler, “toprak sahibine ve devlete” vergi 6demek durumunda
iken, eskiyanin boyle bir ylikiimliiliigii bulunmaz. Koyliiye “harac¢ kesmeleri”, siddet uygulamalari ile
“ciftei olmayan sinifa” yakin bulunurlar. Boylece iki kesim de “artik iiriine el koymalar1” bakimindan
ortaklik kazanirlar, birbirleri ile rekabet ederler. Aralarindaki rekabet ve birliktelik iliskileri koyliiniin

“tedirgin” ve karmasik bir yapida yasamasina yol agar. (Pigcak vd. 2020: 387)

Yerel bolgelerin yasadigi olumsuzluklar eskiyaligin gelismesine etki eder. Yonetimde bulunan
kisilerin y6reden olmasi ve “karmagik™ iliski aglarinin bulunmasi, eskiyaligin olusmasinda etkili olur.
Yasadig1 bolgeden “birkac kilometrelik mesafeler”, eskiyay: farkli bir hakimiyet alanina sokabilecegi
icin 6nemini artirir. Ekonomik anlamda geri kalan bu yerlerde “feodal” giiglerin etki giici merkezi
yonetimden daha giiclii olur. Kapitalist gelismenin ilk zamanlarinda toprak sahiplerinin yonetiminde
olan bu bolgelerde gelisen rekabet ortami kazandiracagi gligten otiirii kendisine bagli olan eskiyanin
sayisini 6nemli kilar. “Sayginlik” kazandiran bu baglanma diger kesimler i¢in “korku” yaratilmasindan
otiirii de eskiyalara ihtiyaci artirirken, “politik” bir anlam kazandirir. Yoneticinin eskiya ile kurdugu bu
iligki ¢ikarlarina uygun olurken, eskiyaligin olusumu da desteklenir. (Pigak vd. 2020: 390) Egemenligini
stirdlirmek isteyen toprak agalari, “baski ve sindirme araci” olarak eskiyalarin olusumuna izin verirler,
“emekei koyliiler” tizerinde kurulan baski ve tehdit ortamu ile topraklarinin alinip vergilerin toplanmasi

saglanirken, lizerlerinde kurulan “eskiya korkusu” siirekli héle getirilir. (Pigak vd 2020: 391)

Akin’1n siirinde anlattig1 go¢iin nedeni kdyde olusan bu giic iliskileri olur. “Dev” Akin’in daha
onceki siirlerinde de dile getirdigi egemen gii¢ olur. Elestirir Akin, “bir ondan bir étekinden bas” isteyen

egemen sinifi elestirir siirinde:
“...Dev, bas istiyor

Bir eliyle eskiyalar biiyiitiirken
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Otekiyle jandarmayn iistiine salan
Bir ondan bir 6tekinden bas istiyor” (Akin 2019: 260)

Koylii eskiya korkusundadir, evlerini basar “dev”in istegini yerine getirir eskiya ve jandarma da. Siirde

bildirir Akin, “Dev kéle istiyor, iiriin istiyor” dizeleri ile.
“...Uyumuyor kasabalar kdyler
Kilitler tiifekler korkuyu bekliyor
Al nar1 ve cevizi bekliyor

Koyunlar kegileri

Dev, eritiyor soluguyla
Kilitleri silahlart
Eskiya evlere giriyor

Ardindan jandarma evlere giriyor

Dev kéle istiyor, iirlin istiyor” (Akin 2019: 261)

Topraklarinda yasamu siirdiirmek koylii i¢in zorlasirken, “eskiyalar’ artik “beye” doniisiir. Koyii birakip
gitmek olur yolu da. Akin siirinde “uyumuyor” der “kasabalar koyler”, kylerde olusan bu giic iliskileri
iizerinden anlatir gé¢ilin nedenini. Akin kdydeki gii¢ iliskilerini anlatirken sunar elestirisini de. (Akin

2019: 262)

Akin 1979 yilinda yayimlandigi “Seyran Destani’nda kdyden kente go¢ olgusunu iglemistir.
Insanlarin topraklarimi birakip neden gog ettigini anlatnustir siirlerinde. Koyliiniin “gecim” derdi gog¢
etmesinde etkili olmustur ama gog etmeyip koylinde kalan da olmustur. Destanda yer alan “Dellocan”da,
Erzincan Kemaliye’de kalmis koyliiyli anlatmustir, “Kaysadir topragi Kemaliye'nin | Akar gider
Karasu’yla Dellocan | Gegim bir hisimdwr kullar iistiine | Doymaz bakir igleyen el, oyma yapan el |
Yozur gider bahgesinden bagindan” dizeleri ile baslamistir siirine. Bakir isleyerek ge¢imini saglayan
koyliinlin yasamini anlatmigtir Akin kdyliiniin dilinden, ge¢imin “/zgim” oldugunu bilmistir koyli ama
kalmugtir kdyiinde, ogul ise gurbete gitmistir. “Sohmarik ten Ovaciga inmisem | Isledigim koca bir kis
satmisam 1Yag almigam, tiitin almisam, kenger almigsam | Oniim seldir yamm dagdir hey aman |
Dellocan”. Kgyiin insaninin yoksullugudur dizelerinde anlattigi, “gegim bir hisum”dir, “kullar iistiine”.

Gurbete giden oguldan ise haber alamadigini bildirir siirinde Akin. Yoksulluk ayirmustir, “Usulca ¢alisir
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bagri’nda annenin “Gurbetin sinsi diilgeri”, “Act, analarla yoldas olmustur”. Akin yoksullugu anlattig

dizelerine dahil etmistir gurbet acisini da. (Akin 2019: 264)

3.5.2.1.2. Kent, Yoksulluk ve Gecekondu

1950’11 yillardan itibaren hizlanan go¢, kdy insani i¢in “hane biiyiikliigii-isgiicii gereksinimine”
dayali ¢6ziim yolu olmus, 1950-1960 arasinda ¢cogunlugunu erkeklerin olusturdugu, 1965-1970 arasinda
da kadinlarin dahil oldugu bir siireci dogurmustur. Erkeklerin “iicretli” is¢i statiisiinde bulundugu kentte,
kadinlar “ev igindeki etkinliklerde” bulunurken, kdy ile bagin koparilmadig: bu siirecte “genis ailenin”
destegini bulan gd¢menler, kentteki aile yasamlari ile “ayakta” kalabilme cabasina girismistir. (Ozbay

57) Boliimde, kent, yoksulluk ve gecekondu konulari birbirine bagl sunulacaktir.

Giilten Akin, “Seyran Destani”nin ilk boliimiinde kdyden kente gé¢ olgusunu, ikinci boliimiinde

ise kente gelen insanlarin durumunu anlatmistir. “Zkinci Béliim” adin1 verdigi siirinde Sinop Gerze’deki

LN

“buldircin ’lar dahil olmustur anlatimina Akin’in, “koca bir denizi yormuksuz asiran”, “yorup diisiiren”

“gecim”in “kocaman kentlerde acimasiz”ligin1 anlatmigtir.
«...Incelmis azalmis bildircinlari
Yorup diisiiren
Gegim sen
Kocaman kentlerde acimasizsin” (Akin 2019: 266)

Akin yalnizca “ge¢im”in zorlugunu anlatmamustir, kentte. Koyden farklilagsan yapisini1 da dahil
etmistir anlattmina. “Bildircinlar”, “antene kuleye fenere ¢arparlar”, “rengi” “solar”, “dirimi” “silinir”.
“Hey diyemez”, “halaya duramaz”lar, “yasarken yalniz” olduklar1 gibi “éliirken” de “yalmizdur’lar.
Antenler dolusmustur gecekondularin ¢atilarina. Yiiksek yapilar ile doludur kent, farklilasmistir koyden,
degisen yalnizca bu degildir ama koyde 6zgiirce ugmaktadir “bildrcinlar”. Kentteki insanadir vurgusu
Akin’m, “dirimi” “silin”en yalmzca “bildircinlar” mudir? (Akin 2019: 266) Akin kente gelerek, yeni bir
yasam ¢abasinda olan insanlarin karsilastigi zorlugu anlatmistir siirinde, ddneminin sonrasina etkisi agir

olmustur siirinin.
Siirini siirdiiriir Akin, kdyden kente gelen insanlarin pesini birakmamustir “gegim’ kaygisi, anlatir:
“...Gecim sen gecim sen gecim sen
Bir giin hayatin disina diigsen
Bir giin hayatin digina diistiigiinii
Olmeden gérsem” (Akin 2019: 266)
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Kent artik yagsam savasi verilen bir yerdir, ge¢im savasi verilen bir yer. Koy zordur, gociip kente
gelinmistir ama degisen bir sey olmus mudur? Yoksulluk da gelmistir insanlarin pesi sira. Anlatmistir,
kentteki insanin yoksullugunu. “Geg¢im”in “hayatin disina diis”mesini bekleyen insanlari anlatmigtir
siirinde, “o/meden gor”iilmesi isteneni anlatmistir. (Akin 2019: 266) Akin’in siirinde anlattig1 “gecim”

kaygis1 hakimdir bugiine de, “hayatin digina diis”mesini bekler bugiin de insanlar.

Destanin ikinci boliimiinde kentte kurulan yasamlarini anlatir Akin, artik kentte olan insanlari,

gecekondularini ve yasayislarini anlatir.

“Seyran Destani”nin ilk bolimiindeki “Kars tan Gelirik” siirinde gog ile gelmislerdir Seyran’a.
Hamallik yapmaya baslamislardir kente gdgen insanlar, “Erenkéy, Kadikdy ve bilciimle | Istanbul Pazar
yerlerine, / Ankara Pazar yerlerine.” (Akin 2019: 248) So6zii onlara vermis, konugsmustur onlarin yerine,

onlarin sesi ile Giilten Akin:
“...Abla bilirsen? Kars’tanik
Selim’denik, Susuz’danik
Ben, abim, kii¢iik kardagim
Dayim, emmioglu, 6tekiler
On ile on bes arasi
Koleler gibi derlendik
Fikirtepe’nin orlarda
Karin tokluguna
Altindag’da, Seyranbaglari’nda
Sira sira kondularda
Yatarik, kalkarik
Ise giderik en cogu
Degilik bir seyin sahabi
Kutsaldir taginan taginmayan
Mal edinme hakki, kutsaldir

Biz’se Susuz’danik, kargisa ugradik.” (Akin 2019: 248)
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Kars’tan gelip yerlesmistir insanlar kente, “kdleler gibi derlen”mislerdir insanlar. “Kutsal” bulurlar “mal
edinme hakki”’m1 ama “bir seyin” sahibi olamamis, “kargisa ugra’miglardir. (Akin 2019: 248)

Yoksullugu, kentteki insanin “gecim” kaygisini anlattig1 siirinin sonuna gelir Akin:
“...Seyran
Yok eden ve yoklukta var olan” (Akin 2019: 250)

Kars’tan, kdylerinden kalkip go¢en insanlarin kentte buldugu da yoksulluk olmustur, “Seyran” hem “yok
eden”dir hem de “yoklukta var olan”dir onlar i¢in. Kabullenmislerdir kéyliiler, “akan kan da olsa, yas
da olsa” “acyt ve durgunlugu” “sil”mislerdir “mizikalari”ndan, Akin kéyden kente go¢ eden insanlar

anlatirken, insanlarin yasayis bi¢imini de anlatmustir siirinde. (Akin 2019: 250)

“Natoyolu” siirinde gecekondularin olusum siirecini anlatir Akin, kdyden go¢ eden insanlarin
yasamini, Seyran’da yasam kurma ¢abasindaki insanlart anlatir. “Tuzlucaywr'dan bir yani kente bir yan
daga | Yol gider asfalttir, Natoyolu” dizeleri anlatir. Asfalt yol yapilmistir, “Natoyolu”dur. Siirinde
“Ankara’min susuz dereleri’ni anlatir Akin, “Ankara’min kirag tepeleri’ni anlatir. “Seydali 6gretmeni”
anlatmaya baglar sonra “orda daglarin derelerin IKéy yollarimin koynuna /EsKi bildik gibi sokul”dugunu
anlatir “Seydali”’nin. “Dortkose bir toprak par¢asinil Cizip aywr’ir “kendine”. Ankara’da gecekondusunu
kuran “Seydali” ile kente go¢ eden, gecekondularini kuran insanlari anlatir Akin. “Oturdu bekledi biitiin
gece / Beklediler sonraki geceler / Bir duvar ordiiler bir ¢ivi | Caktilar bir kapt actilar | Bir pencere /
Bir ¢ati ¢attilar” dizeleri ile devam ederken, “Uzakta soluyan baskenti duydular l6yle iirpermediler
korkuyla” / Dostlar komsular yoldaslar | Orda birlikte ¢cogaldilar | ¢cogaldr gecekondular” dizeleri ile
anlatir Ankara’daki gecekondularin “cogal”1sm. insanlarin kentteki yeni hayatin1 anlatir Akin. Artik
kenttedir insanlar ve kurulan gecekondular ile baglamistir gecekondulagma ve kentlesme de. (Akin 2019:
268) Turgut “siirin biitiin yiikii son dizede toplanmistir adeta” der anlatiminda, Akin’in vurgusunun
“cogalmak” fiilinde oldugunu belirten Turgut, “gecekondularin ¢ogalmasini basit bir olay seklinde ele
alma”nin “imkdnsiz” oldugunu dile getirir. Akin’in siirinde, “cumhuriyetin makbul bireyi disinda yeni
bir vatandaglhk dnerdiginin” altim ¢izen Turgut, “Cogalan gecekondular(in)uzaktan duyulan baskentin
¢ehresinde biiyiik bir degigsime yol actigindan” bahsederken “yeni bir yapr anlayisi talebini de
dillendirdigini” aktarir. (Turgut 2023: 67-68)

Akin “Giimiis Gelin Kasapta” siirinde kentteki yoksullugu anlatmistir. “On liralik kiyma” ister
“Giimiis Gelin”. “Abi on liralik kiyma versene | Ezecegim ekmegi icine | Kesecegim sogani icine | Soyle
tuzuyla biberiyle / domatesler ve patatesler ki / kocaman bir tepsi kéfie”. Ister ki “bir tepsi kifie” yapsin
“on liralik kiyma” ile. Kente gelip yerlesen insanlarin ayakta kalma miicadelesini anlatmistir siirinde
Akin, yasamlarindaki yoksullugu anlatmustir. “Tarlalarda ala bugday | Yollart tutmus ekmegin kokusu

| Seftali puslanmus, iiziimler buguda”. “Devlerin memesi siit dolu | Daglarin dorugu ot | Baliklar en ulu
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denizlerde / En derin sularda” ,“Su benim aptal ellerim | Cabala ¢abala ¢abala | Abi bu on lira o on
lira/ Abi on liralik kiyma versene”. “Tarlalar” doludur “ala bugday” ile “ekmegin kokusu” gelir kdyden,
“daglarin dorugu” da “ot” doludur, “Giimiis Gelin” ise “cabala’r “cabala’r, “on liralik kiyma” ister,
ister yalnizca. “Giuimiis Gelin”in sesi olmustur dizeleri, gergekgi bir sekilde aktarmistir yoksullugu Akin.
Turgut siire iliskin, “Gegim stkintissmin sembolii olarak dolagima giren ‘kiyma’min”, “sinifsal

esitsizliklerden kaynaklanan béliinmenin, icsel yabancilagmamin ve sosyal travmanmin sembolii”

oldugunu dile getirir. (Akin 2019: 276; Turgut 2023: 58)

“Giiler ile Alicik” siirinde kentteki gecekondularin yikim siirecini anlatir Akin. Gecekondulari
yikilan insanlarin yasami tizerinden anlatmaya baglar 6ykiisiinii ve insanlarin yoksullugunu da dahil eder
dizelerine. Kente gelip kurduklari gecekondulari iizerinden donemin toplumsal yasayisini verir. Koyden
kente gbgen insanlarin kentte kurduklar1 gecekondular1 ve yoksulluklar1 dahil olur anlatimina. “Resul
¢opgii, Sorgun 'un koyliiklerinden | Erduran Haskaya mahlesi derler / Daglarin basinda gecekondular |
Goren gelip konar, géren gelip konar | Yakin koylii, yakin illi, hemseri | Cocuk kadin kedi kdpek ev ocak
| sokmusg baslarin otururlar | Resul ¢dpgii, Cennet hatun, Giiler kiz” dizeleri ile baslar anlatmaya ailenin
kurdugu yagami. Gecekondulari ile kentte yasam ¢abasinda olan ailenin karsilastig1 zorlugu oykiisii ile
anlatir. Ali Giiler ile evlenmek ister, anlatmaya koyulur Akin, “Sahan daywmin Alicik”, “vurulmus "tur
“cenesinin ¢ukuruna” “Giiler kiz’m. “Sahan day: varip gitse Resul ¢opgiiye llstese Allahin emriyle |
Uyusacaklar”dir, “Velakin olmaz”. “Bunun nedeni ¢iinkiisii | Gecekondunun temelinde”dir. “Yapuldi ha,
vikildi ha, polis geldi ha /Yeniden yapild:, yikildi ha./Direnmekten topluca /Deviet kolluguna | Sahan
girmigstir iceri | Ali varamaz Resul ¢opgiiye | Giiler’i ver bana diyemez”. Gecekondularin yikimina karar
vermistir devlet, insanlar direnirler isterler ki gecekondular1 yikilmasin. Dile getirmistir Akin siirinde,
kdyden gogiip gecekondularini kuran insanlarin kentteki yasamlarini anlatmistir. Kentte kurulan “kagak
yapilarin” yikim kararim islemistir siirinde. Devletin kurulan gecekondulara kars1 verdigi ilk tepkiyi
gosterirken dizeleri, insanlarin yasamlari tizerinden anlatir Akin da yasanilani, kararin toplumsal yapiya
yansimasini buluruz siirinde, evlenmelerine engel “gecekondunun temelinde”dir. “Tutar kagirir” “Ali”
de. Anlatimim stirdiiriir Akin, “Ali 'nin agasi Sefer” ile “Giiler kiz’1in babasi “Resul”tin “elli binine”
anlastigin1 anlatir. “Ne yapar Sefer, ne eder Sefer / Bir yani mapusta bir yani yokluk | Koydeki ii¢-bes
tokluyu / Satar, doner gelir on bes kdat | Resul’a mi, borca mi vermeli | Mapus baba, issiz Ali, ¢calisamadi
Sefer / Ne yemeli? | Agadir, Ali’nin biiyiigiidiir, ar eder | Utanir élesiye | Yilgin yemis gibi eli ayagi |
Déner vurur kendini”. Baslik parasini toparlayamadigi i¢in “ar eder” “Sefer”. Y oksulluk, parasizlik son
verdirir “Sefer”in yasamina. Elli bin liray1 bulamadigindan “vurur kendini”. Gecekondusu ayr bir dert
olur baslarina yoksullugu ayri. Akin anlatir donemin insaninin yasamini, Kentte var olus ¢abasinda olan
insanlarin yagsamini anlatir. Gecekondularin yikimi ile bagladig: siirinde doniisen kent, kentin insani,

insanlarin yagamindaki zorluk dahil olur anlatimina. (Akin 2019: 292-294)
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Yoksullugun anlatildigi “Temeline” siirinde “Askale 'den Pasinler’den | Yiinden ve bakirdan
gecilip gelinmis” Ankara “Cingin’de Caliskanlar’da | Asvi mezarligin duvarina | Yaslanmus bir oda bir
aralik”, kurmustur insanlar gecekondularini. “Simdi naylon aliiminyum | Ci¢eksiz aviusuz giiliissiiz | Alti
cocuk | En biiyiigii on ti¢iinde” olan kentteki ailenin yasamidir anlattigi Akin’in. “En kii¢tigii Telli bebek
yved aylik™tir. “Vurgun yemis serilmis bir késeye | Bir olse, diyor anasi, bir 6lse”. Akin’in dizeleri
kentteki insanlarin yasadig1 acimasiz yoksullugu carpmaktadir insanin yiiziine. “Anasi” “bir élse” der,
“ved’aylik” “Telli bebek” i¢in “vurgun yemis™tir. Stirdiriir dizelerini, “Hangi bir tilkenin | Hangi bir
yerinde / Hangi bir ana / Bebegini élsiine tutuyorsa | Batmistir o iilke Oliim girmistir temeline.”
Toplumun yoksul kesimine ilgisiz kalan yonetimini elestirir dizelerinde Akin, insanlarin yoksullugunu
kimsenin gérmemesine yiikseltir sesini. (Akin 2019: 277) Toplumsal kosullarin esitsizligi, insanlarin
yasamlarimin agirhigi hakimdir dizelerine Akin’in, elestirisi de bir o kadar agirdir. Toplumdaki esitsiz
dagilima getirirken elestirisini, siyasi ve iktisadi yap1 i¢ igedir. Akin giiciinii kullanir siirinin, doneminin
Otesine biraktig1 vurgusu glicliidiir, “hangi bir iilkenin”, “hangi bir yerinde”, “hangi bir ana” “bebegini
olsiine tutuyorsa” “batmistir o iilke”. Yalnizca donemi ile sinirlandirilmaz Akin’1n siirleri elestirisinin

sonrasina biraktig1 yankisi gii¢liidiir. Siirine devam eder Akin:
“...Herhangi bir evde
Telli bebek i¢in bir parga piring
Bir parca elma, bir yndumcuk ¢ay
Yoksa,
Uzun yollarin isgisi
Babanin kesesi yetmiyorsa
Batmustir o iilke
Oliim girmistir temeline” (Akin 2019: 279)

“Uzun yollarn ig¢isi”dir baba “yetmez kesesi” gec¢indirmeye ailesini. Akin’1n elestirisi de “temeline”dir.
“Batmistir o iilke”. Turgut’un anlatiminda belirttigi gibi Akin, “ekonomik esitsizlik ile uluslararasi krizi”
birbirine baglar siirinin dizelerinde, Demokrat Parti doneminin Amerika glidiimiinde gergeklestirilen

politikalarini ve Amerikan tslerini elestirir Akin. (Akin 2019: 279; Turgut 2023: 59)
“...Hangi bir yerinde diinyanin
Anasi Telli bebegin
Oliim 6liim 6liimii karsilamada

Bu denli acele ediyorsa
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Uydu, ofset baski, tiipte bebek

Notron, iis, fiize

Batmustir o diinya

Oliim girmistir temeline.” (Akin 2019: 279)

“Temeline” siirine devam eder Akin, “Izmir Karabaglar'da, Yozgatl kumculardan az miirekkep
yalanus biri Seyran’a” mektup yazmustir. Y ozgat’tan Ankara’ya, Ankara’dan Izmir Karabaglar’a giden
isciyi anlatmustir giirinde Akin, is¢inin dilinden. “Uzun yol is¢isi” babanin mektubudur. “Simdi, burda /
Doganin ve toplumun tanrisiysa | Para | Burda, Izmir’de, Karabaglar’'dal Cennet ve cehennem biziz”
dizeleri ile anlatmustir. “Bir kum tanecigi kadar canli | Bir kum tanecigi kadar ézgiir | Paranin, yagsamin
iki yiizii gibi | Yasanwr Sliintir”. (Akin 2019: 280) Akin’in “Temeline” siiri gliglii bir elestiri barindirir
icinde. Doneme, yoksulluga, sinifsal esitsizlige, kapitalizme getirir elestirisini Akin. Is¢cinin mektubu
tizerinden sunarken elestirisini, is¢inin gegim savasini, yagsam miicadelesini anlatir. “Omzumuzda kiirek,
safakla | Kum yoluna vardigimizda [Atabildigimizde kiiregimizi saglikla | Basabildigimizde kamyonun
tekerlegine | Cennettir bu /Ve cehennemdir: / Binemeyip diistiigiimiizde | Altina altina tekerlerin®. “Ve
cehennem”i yasar isci énce Ankara’ya sonra Izmir’e diiserken yolu. Ayakta kalabilmek igin goc eden
insanlarin kentte buldugu gecim savasini, yasamlarini siirdiirebilme savasini anlatir Akin. Is¢i babanin
mektubuna yer verdigi dizelerinde, uzun yol is¢isi babanin dilinden seslenmistir, “binemeyip diismiistiir”
“kamyon”undan baba, “bir lokma ekmek ugruna” vermistir savasini. Akin’in dizeleri déneminin 6tesine
tasirken yankisini, 6tesindedir anlami da, “bir lokma ekmek ugruna” devam etmektedir is¢inin savasi.

(Akin 2019: 280)
“...Bir lokma ekmek ugruna
Cildirdigimizda
Silah gibi ¢ekip kiiregimizi
Dostumuzun sirtina basina
Savastigimizda goze goz dise dis” (Akin 2019: 280)

Akin “Temeline” siirini siirdiirmiistiir, “/zmir de Karabaglar'da Alisan adinda birine bacisinin
soyledigi agit” ile. “Bacisimin” “agit’1dir seslendirdigi Akin’in. “Aman dostlar ne istir bu, ne haldir |
Gegim avct olmus kisi maraldir | Oliir yaralamir onun iistiine”. Kaybettigi kardesine “agit” yakar
“bacist”. Kentte yasam kurma ¢abasindaki insanlarin yoksullugunu anlatirken acilarini da hissettirmistir
Akin, ¢aresizligini gostermistir. (Akin 2019: 281) “Gegim avcr’dir, koparip alir ellerinden yasamlarini
insanlarin. Ister mi bir anne bebeginin 6lmesini? Caresizligi, acimasiz yoksullugu anlatmustir siirinde,

babanin gegimlerini saglamak igin “bir lokma ekmek ugruna” ¢aligmaya bagladigini ve ailenin kentte
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yasamlarini siirdiirme savasini anlatmistir, is¢inin dilinden yazdigi mektuplar ile elestirisini getirmistir

Akin. Gegim savasinda kaybederken is¢i hayatini, kardesinin agiti kalmistir ardindan. (Akin 2019: 280)

3.5.2.2.Kapitalist Doniisiim ve Sinifsal Durum

Ikinci Diinya Savas1’nin ardindan Tiirkiye’de kapitalizm hizla gelismeye baslamis, sermayenin
etki gliciiniin gitgide saglamlastig1 doneme girilmistir. (Rozaliyev 1979: 1) Tiirkiye’de yirminci yiizyilin
“son ¢eyreginde” sermaye yogunlugu ile tekellesen kapitalizmin olusturdugu sanayi burjuvazisi,
ekonominin tamaminda egemenligini artirirken, kapitalizmin gelisiminin toplumsal yapiya etkisi, niifus
artis1 ve kentlesme olmustur. (Gevgilili 1989: 73, 84-85) Ulkenin gelisen kentlerinde var olan “ticaret
burjuvazisi” ile tarimsal alanda gelismeye baslayan “modern tarim burjuvazisi” yirminci yiizyilin son
ceyreginde biitiinlesme asamasina gelmistir. (Gevgilili 1989: 94)“Sermaye birikiminin” hiz ile artirildig1
bir donem olarak kapitalistlesme siirecinin baginda bu durum, gelir dagiliminda ve bdliisiimde bozulma
olarak topluma yansirken, kapitalist toplum yapisinin tanimlanisinda da “burjuvazi, is¢i sinifi, kiiciik

burjuvazi, koyliilik™ siniflarinin olugsumu gerceklesmistir. (Gevgilili 1989: 89, 91)

Bookchin, gegmisten giintimiize “kent ile “kirin savas” halinde oldugunu belirttigi anlatiminda,
“feodal beyler ile kentli tiiccarlar, tarimla ugrasan koyliiler ile kasabada yasayan zanaatkarlar, tasra
kokenli aristokratlarla kentlilesmis kapitalistler ve ¢iftgilerle endiistri iscileri arasindaki ¢atigmalarda
cisimlendigi”ni belirtmistir. “Kent ve kirin ge¢miste birbirine diisman goziiyle baktiklari”nin dogru

oldugunu belirten Bookchin, “birbiri {izerinde ekonomik ve politik tahakkiim kurmaya ¢alistiklart uzun

tarihsel dénemler” oldugunu dile getirmistir. (Bookchin 1999: 30)

1971 yilinda yayimlanan “Kirmizi Karanfil”deki “Yaz” siirinde tarihsel bir seyir ile anlatmistir
Akin, 1968 yilindan seslenmistir. “Kirki ve Elliyi gor”miistiir, yasamindan izler tagiyan siirinde sinifsal

durumunu dile getirmistir donemin. Anlatimi 1950 sonrasindadir,
“...Oynar sabahlara dek, baylar ve bayanlar kanser adina
Acinir korlere ve yoksullara makbuz karsiliginda
"Essiz insan ve degerli" kara mansetler
Issiz isadamlarina” (Akin 2019: 150)

Toplumdaki sinifsal esitsizligi vurguladigi dizelerdir, “Baylar ve bayanlar” “sabahlara dek” “oynar”lar

9 ¢¢

ve “makbuz karsiliginda” “korlere yoksullara” “acr’rlar. Guglidiir, zengindir, “mangetler” yazar “egsiz

insan ve degerli” olduklarini. Egemen sinifin insanlaridir siirinin dizelerindeki, sinifsal esitsizligi anlatir

9 ¢

Akan. “Issiz isadamlarina” gevirirken bakisini, “kdrlere ve yoksullara makbuz karsiliginda” “aci”nan
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diizeni elestirir Akin. Siirinin giiclinii kullanarak, ince bir elestiri sunarken donemin esitsiz kosullarina,

doneminden 6tesine birakir yankisini da. (Akin 2019: 150)

1971 yilinda yayimlanan “Kirmizi Karanfil”de yer alan “Ellas” siirinde seslenmistir Akin, “Sen
nerdeydin. Dogrusu bildigim yoktu” dizeleri ile. Kent ile kdye sinifsal anlamlar ile yer verirken, “Nice
katlar”, “beton ve demir katlar:”, ““naylon ve sinema”, “yediveren bencillik” arasindan ge¢ip gelmistir.
Akin’1n siirindeki “Ellas” Anadolu’daki ilyas isminin farkli bir sdyleyisidir, halki temsil etmektedir.
Anlamli bir vurgu yiikledigi siiri ile Akin, Anadolu’daki Hizir ve ilyas inanis1 iizerinden siirdiiriir siirini,
gevirir yoniinii, siir yaklasiminda Anadolu insanina yonelisini anlattig1 siirlerindendir. “/zini bul”mustur
“Ellas”m elestirisi de “kentin devi’nedir. “Parmagimiz adak agacrydi rengdrenk iplikileriyle | Her giin
bir baska isaret kullanmaktan” dizeleri ile “Gomiildiim. Cile hiicremdi. Sonra giinahlar: saydim | Isim
biraz da tanriya iplik biikmek gibi bir sey” dizelerinde buluruz Hizir ve ilyas inanisinin izlerini. Siirinde
“Ellas”a seslenirken, nerede oldugunu sorar Akin, “Sezgi. Eh iste o kadar” der. Anlatmaya baglar kentte
gordiiklerini. “Kentin devi kendine yok dedirtti.” der “Ellas”a. Kentin egemen smifidir anlatimindaki
“dev”. Siirinde anlatir, “Devi gérdiim. Acti hald. Umutsuz ve hasta/ O muydu ben miydim, o kargasalikta
| Az kaldr kendimi ldiirecektim.” Akin anlatmaya devam eder “Ellas”a, “Ug milyon gece bagi”digini
anlatir “sonra izini bul”ur “Ellas™n, “ali¢ ve ceviz topla’r, “bir yana koy”ar, “simdilik” der, “lyilerini
ayirdim | Ellas sana diye diye” dizeleri ile halkinin yaninda oldugunu belirtir. Siirinin vurgusu giiglidiir
Akin’n, esitsiz kosullarim anlatirken elestirmistir kentli sinifi. Diigiincesinde yetisendir Akin’1n, esit bir

diizendir aradigy, siirinin sonrasina biraktigi vurgu giiliidiir. (Akin 2019: 151-152; Mutlu 2022: 152)

Sermaye smifinin iktisadi kararlarda belirleyici oldugu 1960 yili sonrasinda kapitalist devletin
kurulmasin1 amaglayan siyasi iktidarin Anadolu’ya yonelmis oldugu belirtilmelidir. Halk kesimlerinin
birlik duygusunun yogunlastigi, “halka biling” diisiincesinin etkili oldugu donem i¢in “Kwrmizi Karanfil”
kitabindaki “Anadolulu Ellas’la Heykeller” siiri onemlidir. Bir 6nceki paragrafta da dile getirildigi gibi
“Ellas”, Anadolu insamni temsil etmektedir. Hizir ve Ilyas inancina yer verdigi siirine, “camurdan
heykel”leri anlattig1 dizeleri ile baslar Akin. “Gergin iplikler saliyor sesinden diinyaya / Karsisinda bir
iki tic camurdan heykel | Dik duruyor, bagwriyor. Her kimildayista | Her kimildayista dokiiliiyor.”
“Camurdan” “heykel”leri anlatir Akin, “Konustukca suglu”, “Konustukca bagrinda bir agirlik duyan”
“gergin iplikler sal”arlar “diinyaya”, “dik dur’up “bagwri’rlar ve “her kimildayista dokiilii”’rler. (Akin
2019: 153) Akin’in Anadolu yasamimi 6ziimsedigi donemin eseri, “Kirmizi Karanfil”in siirlerindendir
bu. Anlatimini stirdiiriir siirinde, “Oysa / Bir yerlerde hep sicak odalar olmustur | Sicak odalarda eski
adamlar olmustur, dedeleri | Mucize gésteren, yatir, evliya [Mumlar da yanmistir gomiit baslarinda |
Kugslar da donmiistiir omuz baslarinda | Beyaz kuslar” dizeleri ile. “Ak sakalli biri”: “Karadeniz
ortasinda yelken a¢ila | Firtina. | Yolcular duaya / Ak sakalli biri | Hey kaptan / Kim ola kim ola kim /

Geldigi gibi gitmistir. | Firtina uykuya yatmigtir | Yelken a¢ilip diimen tutmugtur”. Anadolu insaninin

142



yasamini konu aldig1 dizelerine Hizir ve Ilyas inancimi dahil etmistir Akin. Genel bir anlatim ile inanisa
gore Hizir, ak sakalli, ak sag¢li, nur ylizlii, boz at1 olan, dervis kiliginda goériinmektedir, Hizir tarafindan
kurtarilmak, Hizir’in yardimini1 gormek, inanis iginde kendisine yer bulurken, Hizir’in firtinada kalmig
gemileri kurtardig1 anlatimlarda yer bulmaktadir, Hz. Nuh’un gemisini kurtaran da anlatim ve inaniglara
gbre o olmugtur. (Dogiis 2015: 84, 89; Cinar 2020: 65) Siirinde “mucize gosteren” Hizir’1 anlatmistir

Akin da. “4k sakallr biri” gelip “firtina”y1 “uykuya yat”irmustir. Sonrasinda “Biri gidip anlatmistir

bR 1Y

Unye’de / Anlatmasiyla | Kuslar kaybolmustur. Mumlar sénmiistiir.” ““Cile siiriip gitmededir. Gidecektir

ocagevlerinde”. Siirin giiclinii kullanmistir Akin, artik “kuglar kaybolmugtur.” (Akin 2019: 153) Akin’in
siirlerinde anlattigi “Ellas” da karsisinda yer almaktadir “camurdan heykel”lerin. (Mutlu 2022: 152)

Aralarinda gegen konusmayi seslendirir siirinde Akin:
“...Bir giin herkes dlecektir 6lecektir
Tanr1 kalacaktir. Ocak yanacaktir.
Odada hep birileri bulunacaktir.
Gilimseyecek, bas egecek, i¢ cekecektir.
Kotiiler saklanarak
Iyiler sdylenerek
Ince uzun beyaz, yumusak giysili
Bi¢imsiz bir tastir masa tistiinde eli
Saklamak ama nig¢in. Giiliiyor heykelin biri
— Eziksin.
— lyi bak. Ben mi sen mi?” (Akin 2019: 154)

Akin’m siirinde kent ve kdy arasindadir konusma, yoksul ve zengin, somiiren ile somiiriilen. Egemen
sinifa karsi yoksul halk kesimidir yaninda yer aldigi, elestirisini getirmektedir siirinde, “Saklamak ama

nigin” dizesi ile sorarken “Grilmektedir “heykelin biri”. “Eziksin” diyen ise “kentin pis ¢amuru”dur:
“...Halktan soluklar alirken, iiflerken halk iistiine
Ey kentin pis ¢amuru, ben mi sen mi?” (Akin 2019: 154)

Akin halkin yaninda oldugunu bildirmektedir siirinde “halktan soluklar alirken” “iifle”mektedir “halk
listiine”, anlatmaya koyuldugu “heykel”dir. “Masa sallan’1p “devrilecek™tir “sonunda”. “Toprakta bir
senlik” baglayacaktir. “Kizlar el ele” olacaktir “makinalar” ile. Umudun giiglii bir yansimasidir, Akin’in

siiri. Smifsal esitsizligin karsisinda dururken siiri ile “masa”nin “sallanaca”gini haber vermektedir:
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“...Simdi gittik¢e diizelmis masa iistiinde eli
Yavasca kaldiracak

Masa sallanacak. Bu kesin

Masa devrilecek sonunda

El yumusayacak, incelecek

Bir deste sar1 nergis

Bir esim yel g6g misirlar iistiine

Toprakta bir senlik alahey

Makinalar kizlar el ele.” (Akin 2019: 154)

“Masanin devrilece”gine inanmaktadir Akin, “toprakta bir senli”gin baslayacagina inanmaktadir ve iste
0 zaman “makinalar kizlar el ele” olacaktir. Halkin yasamina tanikligi dnemlidir Akin’in, “Kirmizi
Karanfil” kitabindaki siirlerine iligkin incelemelerde, Anadolu yasamina taniklik ettiginin vurgusu eslik
etmektedir. Akin’in anlatiminda da dile getirdigi “7960, toplumun yasaminda da, benim éozel yasamimda
da bir aydinlanma yui oldu.” sdzleri 6nemlidir. Anlatimi, ddnemin sesinden etkilendiginin bir gostergesi
olurken sinif vurgusu hakimdir siirine. Smifsal esitsizlige getirdigi elestirisi ile doneminden sonrasina

biraktig1 yankisi giigliidiir siirinin. (Akin 2001: 186)

“Kirmizi Karanfil”de yer alan “Istanbul 'da Bir Pazardan Bir Pazartesi’ye” siirinde “her yanda
grev” dizeleri ¢ikar karsimiza. Sinif duygusu hakimdir siirinde. “Birles”mesini ister halkinin, “bir bas

edin”mesini ister. “Nerde bizim Istanbul 'umuz” der Akin, “Dén Istanbul 'u al” der halkina.

Istanbul’un “girifiar oldugu dalginliktan | Yeni kurtulan aristokrasi”si ile istanbul burjuvazisini
anlatmaya baslar Akin. “Disarda yumruklart stkili halka” kars1 “dol”usmustur “kiiltiir sarayina | Ve
kapat’mustir “kapilarin”. (Akin 2019: 178) “Halk” “doviise dalgalana” “yakla”smstir, “siirgiilenmis
kapiya”. Siirinde bir “dev’den bahseder Akin, “iki bas”lhidir, biri burjuva digeri halkin sinifin1 temsil
eder, “bir baswyla otekini | Hizia” yer ve “alkis tut’ar “soyluluk ¢ilginca” “burjuva”, “bir basiyla

otekine” “yenili”r “dev”.
“...Ya biz peki, ya biz
Bagsiz ve yurtluksuz nerdeyiz
Nerde bizim Istanbul'umuz” (Akin 2019: 179)

Istanbul kaybedilmistir, “Birles”mesini sdyler halkina, “dén”{ip “Istanbul’u al’masim sdyler. Halkinin

yaninda oldugunu bildirir yine siirinde, seslenir halkina:
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“...Birles, kendine yeni bir bag edin
Sensin en ¢ok ve en giiclii

Birles, bir bas edin, dene giiciinii
Sensin, ¢ogal ve yenilen

Durmadan yenilen, diinya genisliginde
Dén, Istanbul'u al.” (Akin 2019: 180)

Akin’1n siirlerinin esas duygusudur, arzusudur “bir”lik. “Bir” olma diisiincesidir O’nun siirlerine hakim
olan, halkin yaninda oldugunu bildirirken, “ezilen, kiyilan, yiten, kendisine buyruklar verilen, direnen”
insandir Akin’in yaninda yer aldigi. Bu neden ile yazildigi dénemin sonrasinda korur yankisini siirleri,

donemi ile sinirlanmaz yalnizca.

“Kimizi Karanfil” kitabinin mevsimler dortlemesini olusturan siirlerden “Ilkyaz”, unutulmaz,
“Ah kimselerin vakti yok / Durup ince seyleri anlamaya” dizeleri ile baslar. “Ilkyaz” iktisadi donemlerin
toplumsal doniistimiinii yansitabilen bir siirdir. “Kalin fir¢alarin kullanarak gegiyorlar | Evier ¢cocuklar
mezarlar ¢izerek diinyaya | Yitenler oldugu gériiliiyor bir tirkiiyii actilar mi | Bakip kapatiyorlar |
Geceye giriyor tiirkiiler ve ince seyler”. Yazildig1 donemin 6zellikle sonrasina yankisini birakacak olan
siirinde “ince seylere” artik onem verilmeyen zamanlara girildiginin de géstergesi olur Akin’in dizeleri.
“Kirmizi Karanfil”’in 1971°’de yayimlandigi diisiiniildiigiinde 1980’lere heniiz girilmemesi kazandigi
anlam ve etki giicti ile Tiirkiye’nin 1950°1i yillardaki kapitalistlesme siirecine de bir serh diismektedir.
(Akin 2019: 146) Siirinin donemine iliskin anlamlandirmaya da izin verdiginin belirtilmesi 6nemlidir.
“Kirmizi Karanfil”, Anadolu yagamina taniklik ederek yazdigi kitabidir Akin’1n ve siirlerinde yer bulan
“dev” ifadesi bu siirinde de karsimiza ¢ikmaktadir, “Bir dev oluyorsun deniz deniz deniz / sisin dere
agizlarindan sokulup aksamlari | Findiklarimizi bastyor | Neyleriz kararan tomurcuklari”. Akin siirinde
“sisi” ile “findiklart” “bas”an “dev”i anlatirken, kapitalist sistemin “birikim”e odakl1 yapisinin toprakta
basladigini1 vurgular, topraktaki kapitalistlesme siireci olur dizelerinde anlattigi Akin’in da. (Akin 2019:
146) Kapitalizmin gelisimi birikimin saglanmasi ile ger¢ceklesmektedir. Kapitalist donemin kosullarina
odaklandigimizda toprak agalarinin zenginliginin arttig1 dénemde, siirin, burjuvalasan toprak agalarinin
banka kurmaya yoneldigi zamana isaret ettigi gorilmektedir, “Tecimenlere yalvariyoruz: | Bir "Hotel"
bir gizli evlenme az ¢iziniz | Bir banka az ¢iziniz bir yalvarma | Bizden size ve sizden disardakilere”.
Kapitalizmin gelistigi 1970’lerde “biiyiik burjuvazi”, anonim sirket ve bankalarin ¢evresinde biriken

“milyonerlerden” olusmus, kurulan bankalar ve sirketler giiclerini artirmistir. (Rozaliyev 1979: 49)
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“Kapitalistlesmenin planli doneminde” etkinligini artiran “bankacilik sistemi”, topladigi fonlar
Ozele aktarmaya baglarken, vadeli mevduatlarinin “sigramasi” ile sermayenin ihtiya¢ duydugu “maddi

potansiyelin”, heniiz 1970’lerde olustugunun gostergesi olur. (Gevgilili 1989: 72)
“...Topraga tutku, kendinden dolay1
Kulaklarimizi tikiyoruz: Para para para
Kulaklarimiz1 agiyoruz: Kavga kavga kavga” (Akin 2019: 147)

Kendi yagsamini kaleme aldig: siirlerden biri olan, “Kirmizi Karanfil”’de yer alan “Pas” siirinde

kentin doniisiimiinii kentteki yabancilasmay1 anlatmistir Akin:
“Dogdugum kente gittimdi baz1 paslar1 silmeye

Yerinde gormeye bazi taglari, bazi oyuklar1 v.b.” (Akin 2019: 173)

99 ¢

Akin “dogdugu” yere gitmistir pas tutmus anilar1 yad etmeye, “taslari”, “oyuklari

99 ¢¢

yerinde gormeye”.
Biraktig1 gibi degildir oysa kent farklilasmistir, kaybetmistir dokusunu. Hayal kirikligi dahil olmustur

siirine Akin’in. “Sanmazdim” demistir “cocuklar: asfalta ve parka baslatsinlar”:
“...Sanmazdim c¢ocuklar asfalta ve parka baslatsinlar
Oteller hanlar yapsinlar canim viraneliklere”.

Anlatir Akin doniistimii, “tas” yollar1 “asfalt” olmustur, “canim” dedigi “viraneliklere” “oteller
hanlar” yapilmigtir. Oysa anlatmustir, “anne”sinin “yullarca” “karsi dur”dugunu anlatmistir “onulmaz

LR INT3

bir inceligin ytkimina”. Kars1 durmuslardir “yillarca” “inceligin ytkimina” ama yabancilagmistir artik
her sey. Dénemin kosullarina uymustur “dogdugu kent” de, degismeyen bir sey kalmig mudir? Elestirir
Akin, kabullenemez doniip geldigi, dogdugu kentin doniistimiinii, “Giilten i Yozgatli demesinler bundan
boyle | Nerde oliirsem orali olayim | Dogularda, yolsuz daglarin | Soguk sularin basinda 6leyim.” der.
“Yolsuz daglary” arzular siirinde, dokunulmamus, dontistiiriilmemis yerlerin 6zlemini tagir Akin. (Akin
2019: 173) Biraktig1 kenti eskisi gibi bulamamanin, gérememenin {izlintlisiindedir, yasanan doniigiimil

yasami lizerinden anlatir Akin, elestirir dizelerinde. 1971 yilinda yayimladigi “Kirmizi Karanfil’de yer

verir siirine, 0 donem ile kiyaslandiginda siirinin katlanmaktadir yankis:.

“Kirmizi Karanfil” kitabinda bulunan “Afin Tiirkiisii” siirinde bir atin gdziinden anlatir yaganan
doniisiimii Akin. En bagindan insanlig1 anlatmaya koyulur, “beraber siiriiliir topraklar “sonra” bir giin
devran don’er, “ayril”1r “kilimler”, “testiler”, giigiimler”, “uzun kisadan ayril’1r, “bey ati ol’ur artik
atin “adi”. “Bey biiy”lir zamanla “agwrligi ¢6k”er “0baya”. Der ki at “alnimiza kara yazi yazildi”. “Sonra
devran yine don”er, “Osmanli ol”ur “adi”. Ardindan “bir yeni devran” gecer, “Gazi Pasa yet’ip

“Kurtulus ol’ur. (Akin 2019: 187-188) Siirdiiriir siirini, “Nice kirimlar gordiim | Nice savagslar gordiim
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| Boyle bela gormedim.” (Akin 2019: 189) Donem degisirken, anlatimini siirdiiriir atin dilinden Akin,
“Swrtima eyersiz biniyorlar | Bos bogiirlerime vuruyorlar | Bir par¢actk samanimi ¢aliyorlar | Ne kanat
kaldy ne kopiik” (Akin 2019: 189) “Sonra devran don”er yine atin sesi olur dizelerinde Akin, “Biri ¢ikip
“Toprak isleyenin” diyor. Yanit veriyoriar. / “At binenin, kili¢ kusananin”/ “Aman hadi, aman ¢abuk,
ata binelim / Kili¢ kusanalim, tabanca ve yumruk kusanalim | Biiyiik alanlara varalim | Biz binmezsek
ati alan Uskiidar’1 gegecek”. Déniisiimiin tanig1 olur at, insanlarin dénem ile beraber nasil degistigini
anlatir Akin, “Giiltiyorum gozlerimle, kahverengi, kocaman / At nedir? Bilmiyorlar / At nedir? Unutmusg
bu insanlar”. Degisen dénem ile birlikte bakis1 degismistir insanlarin, topluma, dogaya, insana. Oziinii
kaybettigi bencillestigi bir doneme birakmistir artik kendisini. “Saburdir at, yigitliktir | Dayanmadir ama
sonunda mutlaka / Varmadur bir giizellige | Bir ulumaga varmadir.” Fark ettirmeye ¢alisir siirinde Akin,
doniistimiinden 6nceki zamanlardir hatirlatir, “bir giizellik” olmalidir “sonunda mutlaka”, Elestirisi de
buradadir Akin’in déniisen déonem ile insanin degismesinedir elestirisi. Siirinin giicli buradadir, donemin
degisimini anlatirken, donemin insanindaki degisimi anlatirken, atin yerine konusur dizelerinde bu kez

atin yanindadir ve bugiinden uzak degildir siiri ile. Sonrasina birakir siirinin yankisini. (Akin 2019: 189)

“Agitlar ve Tiirkiiler” kitabinin siirlerinden, “Kim atti bu tuzu ¢ocugumuzun siitiine | Sularimizi
bulandiran kim | Hey kim var orda?” dizeleri ile baslayan “Sesli Ag1t” siirinde donemin elestirisindedir

Akan. “Sulart” “bulandiran kim”dir sorar:
“...Masal m1 yasiyoruz bu kaginci ¢agda
Elmamiza taragimiza zehir
Nerden girmis olabilir?” (Akin 2019: 213)

Kapitalist doniigiimiin hiz kazandig1 dénemde yazmustir siirini, “Kirk haramilerden kagir”1lmaktadir

“gece” “yokuslara kosul”urken insanlar:
“...Glin 15181 ¢agrisiz geliyor odamiza
Kaldirip gétiiriiyor elimize bir kazma
Bir kalem veriyor zorla
Arabalar dolu gegiyor dolu gegiyor
Itiyorlar gidiyoruz yokuslara kogulmaya
Kirk haramilerden kagirdigimiz geceyi
Ninnileyip uyutuyoruz kollarimizda” (Akin 2019: 213)

“Giin 15181 ¢agrisiz gel”ir “kaldirip gotiirii”r “bir kazma”, “arabalar dolu ge¢”er, “it”erler “yokuslara

kosulmaya”. “Gece” ise “kacur’lir “kirk haramilerden”. Olusan yeni diizeni elestirir siirinde, giigliidiir
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vurgusu Akin’1n, somiirii kosullarini, insanlarin yagsamina hakim olmaya baslayan diizeni elestirir. 1976

yilinda yayimlanan “Agitlar ve Tiirkiiler”de yer alir siiri oysa donemin Stesindedir yine vurgusu.

Giilten Akin “Seyran Destani”nda yer alan “Turuncu Yesilli” siirinde Almanya’ya is¢i gogii ile

giden sekiz y1l galisip iilkesine geri donen is¢i iizerinden anlatir bu kez.
“...Sekiz yil, onu ben
Giin glines gérmeden
Kollarim ayrila egnimden
Bin ¢1yanlik bin kahpelik i¢inden
Alamanya’da...” (Akin 2019: 282)

“Giin giines gérmeden” Almanya’da ¢alismustir isci “Kondular sokagina” donmiistiir. Is¢inin
dilinden anlatir siirinde, “/ki Ford-Taunus yanas’1r gecekondu sokagna. “Birisi turuncu oteki yegil”dir.
Akin sesi olur dizeleri ile is¢inin, gergekei bir bicimde anlatir iscinin duygusunu. Iki kisi iner arabadan,

sahipleridir arabalarin.
«...Indi iki bryik ki

Uclarindan adam asilir

Silip parlatiyor her bir yerini
Turuncunun sahibi, yesilin sahibi” (Akin 2019: 282)

Isci bilir kendi emekleri ile yapildigini arabalarin. “Giin giines gérmeden” “Yalniz, élesiye yalmz”, “Bin

¢cryanlik bin kahpelik icinde” ¢aligmistir Almanya’da, “biiyiiyen kizi "nin “boyunu gormeden”, “yadri” ile
“g0zii gbzii ne “degmeden” caligmistir isci:

“...-Ulan biz

Bunlar biz yapmadik m1

Biz adam degil miyiz

Oturamaz miy1z

Yumusak kadifeye, pufla mindere

Ayakta m1 dogurdu bizi anammz” (Akin 2019: 283)

Is¢inin emegi ile {irettigi iiriin karsisindaki durumu yabancilasmadar. Is¢inin iirettigi zenginligin

artisi, isciyi de o dl¢iide yoksullastirmaktadir. Iscinin iiretimi ne kadar artarsa o dl¢giide ucuz bir meta
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konumuna sahip olur ve {irettigi “meta” sayisinin artmast ile kendisini de “meta” olarak iiretmeye baglar.
Bu olgunun 1s1ginda is¢inin {iriinii “yabanci bir varlik olarak” kendisine karsi koyar ve “is¢inin
gercekligini yitirmesine”, yabancilasmasina neden olur. Iscinin kendi iirettigi iiriin karsisindaki durumu
“yabanci bir nesne” ile ayni1 olur. Urettigi {iriiniin biiyiikliigii is¢iyi de kendisinden o derece uzaklastirir.
Iscinin iiretimi ne kadar ¢ok artar, ne kadar cok deger yaratir ise kendisi de daha az tiiketim nesnesine

sahip olur ve kendi degerini, “saygmligin1” kaybeder. (Marx 2013: 21-22)

Emek giiclinii satarak yagamini idame ettirmeye calisan is¢i kazandigi ile var olma miicadelesi verirken,
diizeni kimin dondiirdiigiinii, kimin karar verdigini sorar. Eline verilen “desteyle” kimin somiirdiigiini

hakkin1 sorar:
“...Hangi diirzii hangi diimenle
Aliyor ne varsa elimizden
Kagitlar veriyor desteyle
Oyalaniyoruz bir siire” (Akin 2019: 283)

Kapitalist donemin somiirii diizeninin elestirisindedir Akin, is¢inin {lirettigi meta lizerinden sorgular,
elestirir sistemi. Kapitalist donemin elestirisinde oldugu siirlerde yankilanir soru imleri, “kim”, “kimler”

“hangi”. Akin sorgular siirlerinde ve diizene getirir elestirisini.

“Derlenip anaparanmin seyleri | Mesveret kurdular” dizeleri ile baslar “Seyran Destani”ndaki
“Ankara Ankara Giizel Ankara” siiri. Kentteki dontisiimiine odaklanmustir siirinde Akin. “Hani bizim
daglarimiz / Mor ¢ubukiu da gok yaprakli baglarimiz | Derelerimiz beyligimiz derebeyligimiz” derken,
kentin doniisen yapisini anlatmaya koyuldugu siirini siirdiiriir dizeleri ile “Eski beyler nicoldu / Bakir
idi demir idi tuncoldu / Yard: ¢ikti Ankara’yi | Mustafa Kemal’in ardindan | Beton yiginlart bigiminde |
O tepe senin bu tepe benim / Diktiler uzun kondularini”. Akin’1n siirinde elestirdigi kentteki doniistim

olur, “uzun kondular” ile dontismeye baslamustir kentin yapisi. (Akin 2019: 296)
«...Arko, Korko, Karko
Dikildi kondularin yumusak karnina
Yikild1 bir gecede yirmi kondu” (Akin 2019: 296)

Kentin yapisi yeni bir doniisiime girerken gecekondularini kuran, yasam miicadelesinde olan insanlarin
evlerinin yikimina karar verilmistir. Yikima kars1 duran insanlara yonelik tutumu anlatir siirinde Akin,
“Beyler vardilar belde baskanina | Gérdiiler belde baskanini | Topuyla copuyla tiifegiyle | Vurdular,
kardilar, éldiirdiiler | Yaraladilar ki, onulmaz | Birer ¢arpr imi kondu | Daha yiiz yirmi kondunun

kapisina” (Akin 2019: 296-297) Gecekondularin yikimina kars1 durulsa da devam edilir. Yeni bir kent
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dokusu yaratilmaya eskilerin yok edilmesi ile baglanmistir, yalnizca yasanilan yer olarak degil, degerin

yaratildig1 bir yer olarak anlam kazanirken kent, Akin da dile getirmistir siirinde:
“...Dikildiler
Isleri giigleri para para para
Satildi1 birka¢ komsu birka¢ kurusa
Bozuldu mahallelerin birligi
Azd1 diizeni dirligi” (Akin 2019: 298)

Elestirir siirinde Akin, “Isleri gii¢leri para para para” olanlar1 ve “mahallelerin birligi”’nin bozuldugunu
dile getirirken, “ezilen” insanin yaninda alir yerini. 1979’da yayimlanan “Seyran Destani”ndaki siiri ile
kentteki sinifsal boliinmeye ¢evirir yoniinii. Kentteki doniisiim siirerken etkisi bugiine ulasir siirinin,

silueti farklilasirken kentlerin, yazdigi doneme bagli kalmaz Akin’1n siiri de.

“Seyran Destani’’nda bulunan “Hiinkdar Ana Soruyor” siirine baslar Akin, “Kimler” dizesi ile.
“Kimler
Kanayan bu iilkenin damarlarindan
Yad degirmenlere su tasiyanlar” (Akin 2019: 299)

Akin “Kimler” dizesi ile strdiiriir siirini “Asimizin icinde gozleri | Ekmegimizi bélen eller”,
“kimler”dir. Kapitalist devlet tizerinedir elestirisi Akin’n, “sézii”’ne “engel”, “adimi”na “kolcu”, “kara
gecelerde / Diistimiizii sokiip ¢ikarmaya | Ve silah tepeden tirnaga | korkuyu kuskuyu aramiza”, “sokup
savusacak, hele suna | Hele suna”. 1972-1975 yillar1 arasinda yazilan 1979 yilinda yayimlanan “Seyran
Destani” siirlerinden biridir. Kapitalist doniistimii ve olusan gii¢ mekanizmasini elestirir siirinde Akin,

“kimler”dir sorar “ekmegi” “bolen eller”, “yad degirmenlere su tastyanlar”. (Akin 2019: 299)

“Seyran Destanr’ndaki “Hiinkdr Ana Mevsim Sonu Satislarinda” siirine “Yogun riizigdrdir, yol
iz silindi gitti” dizesi ile baslar Akin. Siirini siirdiirtir, “Abdalan-: Rum, Ahiyan-1 Rum, Bacryan-1 Rum”
dizelerinin ardindan. “Defteri’nin “diiril”diiglinden bahseder “Ahiligi”n. Siiri anlamlandirmak igin
kavramlari agikliga kavusturulmasi 6nemlidir. Ahilik kurumu, on {igiincii ylizy1l ile on sekizinci yiizyil
arasinda Anadolu’dan baglayarak, iktisadi anlaminin yani sira askeri ve toplumsal agidan sagladigi fayda
ile Osmanli Devleti’nin topraklarina yayilan, “sanatta, ticarette dayanisma ve yardimlagmay1 esas alan
sosyo-ekonomik bir kurum”dur. Giiniimiiziin iktisadi ve toplumsal sorunlarinin “¢6zimiini” iginde

9 ¢

barindiran “Ahilik sistemi” “veren el alan elden istiindiir” anlayisinin benimsendigi, “gasp ederek
biriktirmek”’ten ziyade “paylasmay1” hak goren bir sistemdir. (Karagiil, Masca 2017: 84; Arslan 2015:

249) Asikpasazade’den aktarim ile Selguklulardan, Osmanlilara kadar Anadolu’da olusan “dort 6rgiitlii

150



grup”tan soz edilmektedir. Ilki, “askerlerden once fethedilecek bolgeye gidip insanlarin goniillerini
kazanmaya calisan” Abdalan-1 Rum olarak adlandirilan “Anadolu dervisleri”dir. Ikincisi, Savas
doénemlerinde “eli kili¢ tutan” Gaziyan-1 Rum olarak adlandirilan, “Anadolu gazileri” olurken, tigiinciisii
de, “sanattan egitime, ticaretten savunmaya, sehirlerden kdylere kadar” drgiitlenen Ahiyan-1 Rum olarak
adlandirilan “Anadolu kardeslik teskilati”dir. Son olarak Ahiyan-1 Rum’un, “kadinlar kolu” olarak
nitelendirilen Baciyan-1 Rum gelmektedir. (Abay-Alyiiz 2022: 40) Haci Bektas-1 Veli’nin “Rum Ahileri,
Rum Abdallari ve Rum Gazileri” gruplari ile Baciyan-1 Rum igerisinde “Kadincik, Kadin Ana, Hatun
Ana” isimleri ile anilan Fatma Baci’ya “kerametini gostermesi, tarikatini ona i1smarlamasi” ile
olugmustur. Anadolu’daki bu kuruluglar, “yeni gelenlere kalacak yer, yurt, is ve as” bulunmasinda,
“yerlesik insanlarin giiven” i¢inde yasamasinda ve islerini siirdiirmesinde, kiiltiir ve deger sistemlerinin
korunmasinda dnemli bir rol {istlenmistir. Devlet otoritesi disinda kalan bu yapilar, “devletin, milletin

bekasini ve devamliligini” saglamay1 amaglamistir. (Arslan 2015: 251)

Anadolu’ya gelindiginde, “tek hakimin Bizans” oldugu ve Anadolu topraklarinda yasayan
halklarin, “Bizans yonetimi’nden hosnut olmadiginin belirtilmesi siirin dizeleri i¢in énemlidir. (Abay-
Alyliz 2022: 40) Akin’1n siirinde “Defteri diiriildii Ahiligin” dizesinin ardindan gelen “Bizans Ankara’ya
tagindr” dizesi donemin elestirisine sahiptir. Ahiligin kurumlari tizerinden basladigi anlatimini yonetime

getiren Akin elestirisini de sunmaktadir.

Ahiyan-1 Rum olarak da adlandirilan Ahilik, “zengin ile fakiri, emek ile sermayeyi, millet ile
devleti, tiretici ile tiiketiciyi, birey ile toplumu, veren el ile alan eli” uyum igerisinde tutarak, toplumun
tiim kesimleri arasinda “dengeli” bir iliski ile “sosyal adaletin” gergeklestirilmesini amaglamaktadir.
(Abay-Alyiiz 2022: 43) Temel amaglar1 “diiriist, namuslu tiretken insanlar yetistirmek™ ile toplumun
ihtiyaglarinin karsilanmasinda “meslek ve sanat becerisi olan” erdemli insanlarin yetistirilmesini
saglamaktir. iktisadi anlamda ise “ahlaki prensipler ile kaliteli iiriin {iretilmesine ve haksiz rekabetin
onlemesi” lizerine tedbirler alinmistir. Toplumsal agidan “birlik ve beraberlik” ve sosyal dayanigsma
icerisinde yasamak amagclanirken, “calisamayacak durumda olan hasta ve yaslilara”, yoksul, kimsesiz
ve yetimlere yardim edilmesi amaglanmistir. (Abay-Alyiiz 2022: 43) Akin’in siirinde elestirisi de,
doniisen tiretim iliskilerine yoneliktir. Her seyin “alinir satilir” oldugu donemde “namusu saymiglar mi”

dizesi ile donemin ve yonetimin elestirisindedir Akin:
“...Bey midir kalpazan m1 yoksa
Her, adina para bastiran
Alinir satilir mal arasinda

Namusu saymiglar mi1” (Akin 2019: 300)
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Baciyan-1 Rum olarak adlandirilan Anadolulu Kadinlar ile Ahiyan-1 Rum arasinda amaglar1 ve konusu
bakimindan farkliligin olmadig: belirtilmelidir. Fatma Baci 6nderliginde, “kadin orgilitlenmesi” olan
yapinin faaliyetleri, “dokumacilik ve orgiiciilik” tizerine kuruludur. Kadinlara is bulma vazifesini de
tasiyan yapilanmada, kadinlarin iirettigi tiriinlerin satilmasi, 6rgii ve dokuma gibi sanat ve meslegin
gelistirilmesi amaglanmustir. (Abay-Alyiiz 2022: 44) Akin kapitalist doniistim ile tiretim iligkilerini
elestirirken, insanlarin yoksullugunu da anlatmustir. “Ev ufak, insan yogsul”dur, “anca iyiligin saghgin
pesine diisiil”mistlr, “kadifeyle kilaptan” vazgegilirken, “hor bakil’mistir “bedestene”, “islen”’mez
olmustur “ipekler” Siirinin giiciinii kullanarak, doniisen yap1y1, sosyal adaleti ve dayanismayi énceleyen

Anadolu’daki Ahilik kurumu tizerinden elestirmistir Akin.
“...Ev ufak, insan yogsul
Anca iyiligin sagligin pesine diisiildii
Kiististiiler kadifeyle kilaptan
Ipekler islenmiyor

Bedestene hor bakildi” (Akin 2019: 300)

3.5.2.2.1. Koy ve Sinifsal Durum

1950’1i yillardan 6nce “ilkel tarim teknolojisine” dayali olan tarimsal iiretim faaliyeti, aile emegi
ile sekillenirken “gecimlik” iiretim yapisindadir. Donemde dis pazar ile biitiinlesen kapitalist isletmeler
haricinde, topraksiz koyliiniin yan1 sira tarimsal faaliyetini ge¢imlik bigimde siirdiiren ¢ok az toprakl
kiigiik iiretici ile biylk topraklari olan “aga isletmeleri” bulunmaktadir. 1950 y1l1 sonrasinda toplumsal
ve ekonomik doniistimler ile karayolundaki gelisim, Marshall yardimlarina bagli traktor artisi, ciftgilere
verilen kredilerdeki artis, tarimsal faaliyet alanlarinin genisletilmesi, modern tarimsal girdi kullanimi ve
emegin bol olmas1 koyii etkileyen unsurlar arasindadir. Verimliligin arttigi donemde, tarimsal tiriinlerin
farklilasmas1 ve pazara agilmasi, biiyiik 6lgekler ile pazarlarda yer almasi, ulagim ve iletisim kosullarinin
iyilesmesi ve is¢i sayisindaki artig, koyden kente go¢ siirecini beraberinde getirmistir. Ve bdylece tarim,
“kapitalizm ile biitlinlesme siirecine” girmistir. 1950 yilinda baglayan kapitalistlesme siireci ise giderek
“belirginlesmis, keskinlesmistir.” (Ozbay 2015: 40-42) Boran’in 12 Eyliil 1962 tarihindeki anlatimindan
aktarimu ile Rozaliyev, “foprak sahiplerinin niteligi, feodal agadan ¢ok farkhidir ve soz konusu biiyiik
toprak sahipleri 6nemli bir él¢iide burjuvalagmistir.” derken, onlarin “biiyiik burjuvazinin temsilcileri”
oldugundan bahsetmektedir. (Rozaliyev 1979: 15) Boliimde, kdyiin sinifsal durumuna iligkin siirler

incelenecektir.

1964 yilinda yayimladigi “Sigda”da yer alan “Dev Gitgide Agir” siirinde Akin, “Bigimci, téreci,

yasact insanobur” olarak anlatir kirsalda olugsmaya baslayan bu gii¢lii sinifi, “dev gitgide agir, kocaman”
152



dizelerindeki “dev” ifadesi karsilamaktadir, topraga sahip olan, “gitgide” giiclinii artiran, “yiyen, kendini

yemesin diye” zenginlesen siiftir anlattigi:
“...Bir eliyle tasi tas tistiine... Elleri
ikicil duyarligi aligik
Bi¢imci, toreci, yasaci insanobur
Yiyen, kendini yemesin diye
Otekini, kisiler, kalabalik
Ne kadar kalabalik” (Akin 2019: 137)

“Kwrmizi Karanfil”deki “Kumrulu Ellas” siirinde anlatmaya baslar Akin, “Geldiler. Coktular ve
glicliiydiiler.” dizeleri ile anlatir, kdyiin zengin toprak sahiplerini. “Bitek toprakiar: al’miglardir, “Agac
kes’mislerdir “hizarla”. “Kumas dokudular | Suyu kullandilar aygitlarda [Anani atani kole dediler | Bey
oldular Elek¢i wrmagina”. “Cok” ve “giiclii” simiftir bu sinif, “bey ol”muslardir “Elek¢i irmagina”. Akin

elestirir giirinde, donemde gii¢lenen sinifin kdyliilerin topragina nasil el koydugunu anlatir. (Akin 2019:

162; Mutlu 2022: 152)

“Geldiler. Coktular ve giicliiydiiler.

Bitek topraklar1 aldilar

Agag kestiler hizarla.

Kumas dokudular

Suyu kullandilar aygitlarda

Anani atani kole dediler

Bey oldular Elek¢i irmagima”(Akin 2019: 162)
Siirine devam eder Akin, kdyiin insanina ¢evirir bu kez bakisini:

“...Sana irmak kiyilar1 kaldi. Taglar ve orman giilleri

Kestin. Desteledin. Dikenler ellerini kanatti

Her gece tarlam yeniden dagitinca tanr

Giildiler” (Akin 2019: 162)

Siirinde anlatir Akin, “Bey”lerin giicii artarken, yoksullasan kdyliiniin “ellerini kanat”ir “dikenler”, “adi
Mazhar olan” “Bey”, “Gdlge, Hamak, Besleme. Yelpaze™ ile kestaneliklerde” “Sinek tutar tiifekle oynar”

bir zamanlar, “(Simdi tecimenlerin)” olan kestaneliklerdir bahsedilen. (Akin 2019: 162)
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Akin anlatir, “Mazhar olan” “Bey”i, “Once yakasini ¢igne’r kdyliiniin, “Yere tiikiir{ir sonra
“dov”iip, “tekmele”r kdyliyii. Acimasizdir, “Yatismadi. Sezdi ki usaklar | Oldiiriileceksin”. (Akin 2019:
162) Koydeki olusan giic dengesini elestirir Akin siirinde, gili¢slizdiir koylii, toprak sahipleri ise giderek
zenginlesir, gii¢lenir ve “bey”lere doniisiirler. Bildirir siirinde Akin kdyiin sinifsal esitsizligini. Akin’in
“Ellas”l1 siirlerindeki vurgusu Hizir ve Ilyas inanci iizerinedir. “Ellas” daha &énce dile getirildigi gibi
Anadolu halkini temsil etmektedir. Hizir’in varligini sezdirir Akin, “Oyuklar. Sessizlik. Giivercinler
Yar / Her sabah uyaninca bir daha bak | Seni dolu bir tiifek gibi tutacak” dizeleri ile. Karsisinda durdugu
giiclii sinifa kars1 gili¢ vermektedir siirinde, halkinin yaninda yer aldigin1 géstermektedir yine. Siirlerinde
yaninda yer aldigidir ezilen, somiiriilen sinif, siirinin giictinii kullanarak elestirir esitsizligi. Doneminde

kalmaz elestirisi sonrasina da tagir giiclinii. (Akin 2019: 162; Mutlu 2022: 152)

“Agitlar ve Tiirkiiler” kitabindaki “Yol” siirinde varsillar1 gordiigiinii anlatir Akin. Koydeki
smifsal durumu bildirir, yoksullar1 anlatir, “dogduklar: yerde” yasamalarina izin vermez yoksulluklari.

Akian elestirir siirinde, “altin horozlar gibi sus”an “varsillart”, “diinyanin el alti yoneticileri” der:
“...Varsillar1 gordiik
Altin horozlar gibi susuyorlar
Diinyanin el alt1 yoneticileri
Onlarla kabarip susmadik
Yoksullar gordiik
Dogduklar1 yerde kalamazlar” (Akin 2019: 205)

Toplumdaki siifsal esitsizligin kargisindadir Akin, dizelerinde buldugumuzdur esitlik duygusu, giiciinii
kullanir siirinin, “dogduklar: yerde kalama”yan insanlar1 anlatirken, doneminin sonrasina tagir siirinin

vurgusunu. Esitsiz diizeni anlatmaktan vazgegmez siirlerinde.

“Agitlar ve Tiirkiiler” kitabindaki “Ayaktayiz ve soluk solugayiz | Bir yagmadan ¢iktik elimiz

nesneye degmedi” dizeleri ile basladig1 “Hur¢” siirinde anlatir Akin:
“...Boliismek saklamaktan gilizeldir
Sevigsmek kavgadan
Amma,
Yeni ermisler de bilir eskileri kadar
Onde gelir cevizleri, iiziimleri, incirleri
Yani biitiin ergileri nesneleri
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Derlemek ve biriktirmek™” (Akin 2019: 211)

Akan “béliismek saklamaktan giizeldir” der “amma” “yeni ermisler de bilir”, “eskileri kadar”, “énde
gelir’, “derlemek ve biriktirmek” dizeleri ile bildirir donemi. Siirinin dizelerinde anlatir Akin, “ayakta
ve soluk soluga” birlikte oldugu halki anlatir. “Soylular efendiler tecimenler” ile “motorlu sabanli son
koleler” arasindaki sinif savasini anlatir. “Ayakta ve soluk solugayiz | Hakli bir déviisten atsiz yarali |
Simdilik Yengi bir soz olarak hurcumuza girdi” dizeleri ile sonlandirirken siirini “egitlik” ve “ozgiirliik”
arzusundadir, “kan ter, kiran kitlik” degildir bekledigi. (Akin 2019: 211) Giiglii bir vurgu tasir sonrasina

Akin’1n siiri, sinifsal esitsizligin olmadigi bir diizendir Akin’in istedigi.
«...Iyi ama kim kim kim
Soylular efendiler tecimenler mi
Y oksa motorlu sabanli son kdleler mi?
Ayakgakta esitlik mi 6zgiirliik mii
Yoksa kan ter, kiran kitlik
Kendi 6liimlerine mi basmadalar?” (Akin 2019: 211)

“Hurg¢” sdzcligiiniin tanimu ile bagladig1 anlatiminda Turgut, “isyan ve gb¢” anlamlarinin vurgusu ile
devam ederken, Akin’in temel amacinin, “talan1 sonlandirmak” oldugunu belirtir giirinde. “Miicadelenin
miizakereye, kavgamn barisa, hakl doviisiin hakkin teslimine evrildigi noktada durdugunu” belirtir.

(Turgut 2023: 53, 55)

“Seyran Destani’nin “Birinci Béltim™inde anlatir, kdyiin sinifsal durumunu. Kéydeki “denge

bozulana kadar” yolundadir her sey. Anlatir “topraga bagh” koyliilerin dilinden.
“...Topraga bagliydik ama degildik onun kolesi
Efendisi de degildik.
Bitmeyen bir pazar kurduk
“Yazin basi pisenin
Kisin ag1 piger” diyerek
Aldik-verdik, aligverise oturduk
Denge bozuluncaya dek” (Akin 2019: 240)
Bir denge kurulmustur kdyde, yapilan aligveris, alim-satim dengededir, kimse efendisi degildir,

esitge paylasmiglardir. Degisen donem ile birlikte tiretim iliskileri ve boliisiim iligkileri de degismistir.
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Anlatir Akin siirinde, dengenin bozuldugunu anlatir, “ne verseler” “a¢”tir, “ne giydirseler” “ciplaktir

“dev”:
“...Veriyoruz yine azalsa da
Aliyoruz yine
Ama bizde bir seyler cogaliyor
Dipsiz kuyulara déniiyoruz, masal devlerine
Ne versen ag, ne giydirsen ¢iplak” (Akin 2019: 240)

Akin’m “Seyran Destani’’ndaki “Van’dan Gelirik” siirinde anlattig1 gogiin nedeni egemen sinif
ile kurulan gii¢ iliskileri olmaktadir. “Dev”, 6nceki siirlerinde de dile getirdigi egemen giictiir, “Dev kéle

istiyor, tirtin istiyor” dizeleri ile anlatir Akin, kdydeki sinifsal yapiyi.

“...Dev kole istiyor, {irlin istiyor” (Akin 2019: 261)

3.5.2.2.2. Kent ve Sinifsal Durum

Ikinci Diinya Savasi sonras1 kentlesme hizinin yiizde alt1 iizerine ¢ikmasi niteligindeki degisim
ile toplumsal bir sorun olarak algilanmisti. Soruna kars1 ¢6ziim yollarinin arandig ilk zamanlar, kente
gelisler engellenmeye calisilirken, yapilan gecekondularin da yikimi planlanmisti. Sunulan “yiizeysel
¢Oziimleme”, gbciin nedenlerinin farkina varilmayan bir siireci yaratirken, donemde “gecekondusu on
kez yikilanlar on birinci kez” yapmaya devam ederken kentlesme de stirmiistiir. (Tekeli 2011: 42) Kente
gelerek, kendilerini kabul ettirmeye, oylari ile siyasi gii¢ kazanmaya baglayan sinif i¢in artik “gelsinler-
gelmesinler” tartismasindan ziyade “gelenlere ne olacak™ diisiincesine varilmis, 1950’lerde “gerilimli”
olan iliskiler, 1960’11 yillarda “i¢sellestirme ve eklemleme” ¢abalarin1 dogurmustur. 1970 ise devlet
icerisinde olusan celigkiler ile uygulama ¢abalarinda boliinmeleri meydana getirmistir. (Tekeli 2011: 43;

Sengiil 2017: 427)

Bdylece kent yalnizca “deger yaratilmasi” bakimindan degil, “degerin transferi” noktasinda da
bir anlam kazanmustir. Farkli “rant” olusumlarinin hangi toplumsal kesime ait olacaginin belirleyicisi,
“kurumsal yap1” olurken, yalnizca “degerin yaratilmasinda” degil, “boliisiimiinde” de roliinii artirmugtir.

(Tekeli 2011: 45)

Orta sinifin yagsam alanlarindan apartmanlar ise “gecekondunun karsit1” bir yapi ile iliski mekani
olarak belirlenirken, ruhsatli, imar planina uygun sekilde olusturulmustur. Altyapidan ve ihtiyaglarindan
yoksun gecekondularin tersine, yapimi sirasinda ¢oziilen altyapisi ile “modern orta sinifin” yagsam alani
olan yapilar, gecekondunun karsisinda sekillenirken, “formel kesimin” simgesi olmus, “piyasa iligkileri”
iginde {retilmislerdir. “Yapsat¢i sermaye”nin 1950’lerde iiretimine basladigi bu yapilar, 1960’lardan
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1970’11 yillarin baglarina kadar gegcen zamanda “olgunluk donemine” ulagmustir. (Isik Pinarcioglu 2011:

103-106) Bu boliimde kentteki doniisiim ile kent yasamindaki sinifsal durum incelenecektir.

“Agitlar ve Tiirkiiler” kitabindaki “Yiiksek Evde Oturanlarin Tiirkiisii” siirinde kentteki degisimi
anlatmistir Akin. Eserin yayimlanma yil1 1976’dir. Elestirisini getirmistir, kentin doniistimii ile “sular

asagida kal”mistir, “Asagida kal”’mistir “agaglar”. Siirin giicline sarihidir elestirisi, baslar Akin:
“Evleri yliksek kurdular
Onlerinde uzun balkon
Sular asagida kaldi
Asagida kaldi agaglar” (Akin 2019: 219)

Akin’1n siirini yazdigi donem “apartmanlagma”nin da Tirkiye’de hiz kazandigi bir dénemdir,
apartman, kentin sinifsal durumunu belirleyen yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Akin anlatir siirinde.

Dizelerinde kaybedileni vurgular, elestirir. “Bakislar uzakta kal”mistir, “Uzakta kal”mistir “dostluklar”:
“...Evleri ylksek kurdular
On bin basamak merdiven
Bakislar uzakta kald1
Uzakta kald1 dostluklar” (Akin 2019: 219)

Kurulan yeni evler insanlari birbirinden uzaklastirdigi gibi kenti de “cama betona bog”’mustur, ne insan
eskisi gibidir ne de kent. Akin ince bir serzenis ile hatirlatmigtir “usu”nda olani. “Topraktan uzakta

kaldi’klarin anlatmistir “topraga bagli olanlar™n:
“...Evleri yliksek kurdular
Cama, betona bogdular
Usumuzdayd1 unuttuk
Topraktan uzakta kaldi
Topraga bagl olanlar” (Akin 2019: 219)

1979 yilinda yayimlanan “Seyran Destanr’’ndaki “Natoyolu” siirinde, “Tuzlucaywr 'dan bir yani
kente bir yam daga | Yol gider asfalttir, |Ankara’'nin agalar: beyleri | Oradan siirerler arabalarini | Bir
tapinma gibi, karl daglara” dizeleri ile anlatmigtir Akin, kentin zengin smifini, asfalt yoldan “siirerier
arabalarint”, “karli daglara”. Elestirmistir dizelerinde “beyleri”n bulundugu sinifi, “Arinir mi samirlar

kim bilir / Yiireklerindeki kir.” Kentin 6te yiliziinde “Biiyiik kentlerin yeni esegi” “Minibiis”, “ Olaganiistii
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yorgun/ Olaganiistii yiiklii”diir. “Ve o kadar dayanikly’dir, “Selam demeden oturmayanlari”, “Torbalar
fileleri ¢cantalart | Cuvallart demirleri tahtalar: | ve fideleri” tagir. Kentin sinifsal yapisini anlatmstir

siirinde, esitsizligin son bulmasi arzusundadir Akin, elestirisi de buradadir. (Akin 2019: 267)

“Seyran Destani”ndaki “Temeline” siirinde kente gelen insanlarin yagsami iizerinden siirdiiriir
anlatimin1 Akin. “Bebegini élsiine tut”an annenin yoksullugunu anlatarak bagladigi dizelerin ardindan,

“Bir baska yeri” anlatmaya koyulur bu kez. Varlikli sinifin yasamudir anlatilan dizelerinde:
“...Bir bagka yerinde
Ipegin ve elmasin piriltisinda
Dans ediliyordur sabahlara kadar
Giiliiciikler vardir
Deniz usul usul vuruyordur
Esrimis yalilarin bedenlerine” (Akin 2019: 277)

“Yali”da yasayan, “ipegin ve elmasin piritisinda”, “sabahlara kadar” “dans ed”en insanlar1 anlatmustir.
Yoksulluk ile bas basadir oysa kentin diger yliziindeki insanlar, “gecim” savasindadir. Akin, siifsal
durumlarini anlatirken, kentteki sinifsal esitsizligin gostergesi olur dizeleri. Sonrasinda da giictini korur

siirinin vurgusu. (Akin 2019: 277)

3.5.2.3. Tarim ve Toprak Reformu

1960 y1l1 sonrasinda doneme planlama distincesi hakim olurken, hazirlanan planlar ¢evresinde
hareket edilmistir. 1971 askeri yonetimi tarafindan hazirlanan Ugiincii Bes Yillik Kalkinma Plani’nda
reform 6nerilerine yer verilirken, Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren gelinen déneme kadar giindemde
olan, gergeklestirilmesi tizerine tartigmalar yiirtitiilen “Toprak ve Tarim Reformu Yasas1”, 1757 sayil
karar ile 25 Haziran 1973 tarihinde uygulamaya konulmustur. Cikarilan yasa ile uygulamaya 10 Milyon
lira ayrilmasi planlanmis, uygulamasi, 1976 yilinda Adalet Partisi’nin istegi ile Anayasa Mahkemesi’nin
iptali yolu ile durdurulmus, Sanlurfa’da baglatilan uygulamadan vazgecilmistir. (Kepenek 2014: 150-
151; Alpay, Alkin 2020: 146-147)

“Topraksizlik” sorununun dnlenmesinden ziyade “yeterince kapitalistlesememis dogu illerinin”
kapitalistlestirilmesini amaclayan reform, Sanliurfa’da baslatilmis ve yalnizca 18 dogu ilini kapsamina
almigtir. Uygulanmasina iligkin ise 1 Kasim 1973 ile 1 Kasim 1976 tarihleri arasinda Sanliurfa’da “1,7
milyon dekar toprak” kamulastirilirken, yasanin iptal edilmesi ile 10 Mayis 1977 tarihine kadar yalnizca
“177 bin dekarinin” dagitimi yapilmistir. Kamulastirilarak hazineye aitlik kazandirilan topraklarin geri

kalani ise toprak agasi olan eski sahipleri ile ”araci-tefeci-tiiccarlara” kiralanmaya baslamistir. Topragin
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kiralanmasi yolu ile miilkiyet elde eden tiiccarlar, ellerindeki topraklar iiretim amaci ile kullanmazken,

yiiksek kiralar ile “yeniden kiralamaya” baglamislardir. (Onal 2010: 14)

Giilten Akin’1n {iglincii donem siirleri arasinda bulunan 1991°de yayimlanan “Sevda Kalicidir”
kitabinin “Kent” boliimiindeki “Asagi Cinbolatli Musa Akbaba’nin Sag Koluna Agit” siiri, 16 Aralik

1987 yilindan bir gazete haberi ile sunulmaktadir. Siir, planlanip vazgecilen ve sonrasinda “eski sahibine
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verilen 100 doniim toprak” i¢in “sag kolunu” “tohum makinesinde koparan” Musa Akbaba’nin sag kolu

icin yazilmigtir. Haber su sekilde yer bulmustur:

“Urfa’da Nusretbey Bucagi Asagr Cinbolat koyiinde, Musa Akbaba (48) Toprak ve Tarim
Reformu yasasi geregi dagitilip sonra elinden alinan ve eski sahibine verilen 100 doniim toprak icin

ofkelenip, (...)a oy verdigi sag kolunu, tarlasinin ortasinda, tohum makinesinde kopard:. (16 Aralik

1987, Cumhuriyet)” (Akin 2019: 513)
Akin baglar siirine elinden topragi alinan koyliiniin dilinden:
“Nasil desem dil bilmem s6z bilmem
Vurup diisiirmiisiim kendi kolumdur
Gotiirmiisler altimdan topragimi
Bu bize zuliimdiir 6liimdiir” (Akin 2019: 513)

Uygulanmasi planlanan yasa ile dagitilan topraklarin geri alinmasi ve eski sahiplerine verilmesinin,
toplumda nasil yer buldugu, insanlarin yasamini nasil etkiledigi, Akin’in siirinde gergekei bir bigimde
anlatilmigtir. Reformun uygulanmasina karar verilip sonrasinda uygulamasindan vazgegilmesi yasalar

izerinde kolaylikla gerceklestirilse de insanlarin yasamina etkisi “zuliim” olmustur.
“...On bas bir tarladan yerdik giyerdik
Yasa midir, kimler yazar, ¢izen kimler?
Kurdun kusun bilmedigi zuliimdiir
Dilim kisa s6ziim eksik bize 6liimdiir” (Akin 2019: 513)

Tarla biitlin bir ailenin ge¢im kaynagidir, “kurdun kusun bilmedigi” bu bolisiimii, bu “yasa’y1 “kimler

yaz’mugtir sorar siirinde Akin, kéyliiniin dilinden anlatir:
“...Komadilar cerenlerle suya ine d6liimiiz
Turnalar uyarsin tiirkiilerimizi

Urfanin beyleri yamandir” (Akin 2019: 513)
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Topraklar 6nce kamulastirilmis sonra da dagitimi yapilmistir, uygulama Sanlrfa ilini kapsarken, Akin
siirinde vurgusu ile belirtmistir, “Urfanin beyleri’ni. Topragin dagitimmin koyiin insanlarinda yarattig
umudu anlatmistir Akin siirinde kdyliiniin sesinden. Gergekei bir dil kullanmistir insanlarin duygusunu
verirken. Toprak sahibi olabileceginin diisiincesi, geg¢imini de saglama diistincesidir kdyliiniin, sahibi
oldugu toprak ile yasamini siirdiirebilme imkanidir. Dagitilan toprak ile yasam sartlarinin iyileseceginin
beklentisinde olan koylii, topraginin geri alinmasi sonrasinda kendi oyu ile iktidara getirdigi siyasi erke

duydugu 6fkeyi kendisine yetirmistir, oy verdigi “kolu”nu “diisdir”miistiir:
“...Nasil desem, sebep kimdir su¢ kimde
Ofkemin bicagi dmriimde
Hig boyle keskin sabirsiz olmamig
Bildigim, kendi ciirmiimdiir elimle isledim
Gliciim yetmez 6z canimdan 6teye

Diislirdiim kendi kolumdur” (Akin 2019: 513)

3.5.2.4. Kadinin Durumu

Kadin emegi baglaminda siirdiiriilecek boliimiin anlatiminda kadinlara bigilen roliin, sinirlarin,
“ge¢ilmez”lerin, “kadin” olusun, Akin’1n siirlerinde agirlik ile yer buldugunun vurgulanmasi 6nemlidir.
(Akin 2019: 111) Kadm konusuna iliskin Alp’in “Giilten Akin Siirinde ‘Urkek’ Kadinlar, ‘Kederli’
Anneler” (2022) makalesi ile “Sessiz Arka Bahgeler”deki kadin izlegi lizerine Siirsal’in “Sessizligin
Sesi: Giilten Akin’'in ‘Sessiz Arka Bahgeler’i” (2004) makalesi énem ile belirtilmelidir. incelemeye

baslarken, siirlere iliskin ¢aligmalardan yararlanildiginin belirtilmesi 6nemlidir.

Ikinci Diinya Savasi’nin kadin isgiiciine olan etkisi, savas sonrasinda adim adim azalarak, kadin
isgiiclinlin sinirlandirildigr yere dénmesine neden olmustur. Tarim kesiminde “iicretsiz aile ig¢isi” olan
kadinlar, kente goc ile isgiicli disina itilmeye baslamis, kentsel kesimde ¢alisabilmeleri i¢cin gereken
“egitim ve nitelikten” yoksun oluslar1 kadinlarin yasamlarini “ev kadini” olarak siirdiirmelerine neden

olurken, isgiiciine katilimlar1 kdye goére ¢cok daha diisiik diizeylerde kalmustir. (Makal 2012: 71,73)

Ikinci Diinya Savasi sonrasi kente gdciin ¢ogunlugunu erkeklerin olusturdugunun belirtilmesi
o6nemlidir. Kadin go¢liniin artmaya bagladig1 1965 yili sonrasinda sanayide kadin isgiiciine talebin diisiik
olmasi ile kentteki varliklart “emek gog¢ii” olarak degerlendirilmemis, erkek gdgmenlerin “ailelerini
getirmeleri” olarak yorumlanmustir. Boylece kadinlarin kente gelisleri, “aile go¢ii” anlamina gelirken,
“ev kadin1” olduklar1 toplumsal diizen kurulmus, “para kazanmalar1” gerektiginde de “evde ¢aligmalar”

tek segenekleri olmustur. (Ozbay 2012: 141)
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Ote yandan toplumun ataerkil yapilar ile driintiisii kKdyden kente go¢ eden kadinlarin “istegi” ile
¢aligmasina izin vermemis, kadinlarin ¢aligmalar1 da “erkegin izni”ne bagh olmustur. Toplumda “kadina
bicilen roller” isgiiciine katilmasinda da belirleyici olurken, ev, cocuk ve yasl bakimi, “kadinin gorevi”
olarak kabul edilmistir. Béylece kadinin is yasamina katilmasinda “en biiyiik engel” toplumdaki ataerkil
zihniyet olmustur. (Caglayan, Kemik 2018: 149-150)

Koyden kente go¢, kadinlarin “ev kadini’na doniigsmesi olarak sonuglanirken, 6zellikle evli olan
kadinlarin “evin diginda” ¢aligmasina “izin” verilmeyen bir diizeni olusturmustur. “Kadinin namusuna
ve cinselligine”, “erkegin serefine” yonelik olusturulan “tehdit” diislincesinden 6tiirli ataerkil zihniyetin,
kadinin “iicretli emegine kars1 gikis1”, calisacagi ortamlari ve yapacagi isleri smirlandirmustir. (Ozyegin
2005: 22-23) Kente gdg ile olugsan gecekondu mahallelerinde yasayan kadinlarin ¢cogunun “evin diginda”
¢aligmasina izin verilmezken, bu bélgelerde “hazir emek giicli” olustursalar da ataerkil zihniyetin “karsi
durusu” ile “iicretli emege katkis1” en az kentli sinifi olusturmuslardir. (Ozyegin 2005: 31-32) Boylece

siif ve cinsiyet esitsizliginin kesisiminde kadinin “{icretli ev emeginin”, ataerkil zihniyet ve “yakin

isbirlikgisi kapitalizm” tarafindan belirlendigi bir diizen olusturulmustur. (Ozyegin 2005: 36)

Tarihsel kapitalizmde erkege “ckmek parasini kazanan” rolii verilirken, kadina “ev kadin1” rolii
bigilmistir. Erkek iktisadi anlamda etkin isgiicii olarak degerlendirilirken, “ev kadin1” bu degerlendirme

icinde sayilmamis, bdylece “cinsiyet¢iligin kurumlagmasi” gergeklestirilmistir. (Wallerstein 2012: 26)

Akin’1n kitaba ismini veren “Kestim Kara Saglarimi” siirinin “-uzakti don yakindi don ¢evreydi
don | yasakti yasaydi toreydi don | icinde disinda yaminda degilim licim ayip disim gecim sol yamm
sevgi / bu nasil yasamayd: don” dizeleri kadinin sinirlandirildigi ve kadinin sikistirildigi yere giiglii bir
itirazdir. (Akin 2019: 83) Kitabin siirlerinden “Giiz Yeli”nin “Betikleri ekinleri / Olmazsa ak¢alart
giicleri | Hele bir toplumda yerleri hele bir / Kendi arasinda esit ve bagimsiz | Onlara (Saygideger
kisiler) | Gore kadinlar toplumda kabak ¢cekirdegi | -eksilmem olmasa” dizeleri kadinin sinirlandirildiga,

kimileri tarafindan konumlandirildig1 yere elestirisidir Akin’mn. (Akin 2019: 100)

1960 yilinda yayimlanan “Kestim Kara Saglarimi” kitabinda yer alan “Sorumlu Kadin” siirine,
“Yiiziinle bir olmaz hatirliyorum sen kimsin” dizesi ile baglamaktadir Akin, kadinlarin “olmaz”lar ile
cevrili olusunu anlatmistir siirinde. “Carsilarda erkek adlari séylenir kadinlar gizli | Sana kim takti bu
sorumlulugu kadinsin | Nerden aldin “olmaz’lart o “gegilmez "leri | Bir yanindan —senin degil-obiir
yanmn- geciyorum.” Ataerkil diizenin kadina ¢izdigi sinirlart bildirmektedir siirinde, “kara tartilarda”

tartildigim bildirmektedir kadinlarin “agir/igi”’nin, Akin. (Akin 2019: 111 Alp 2022: 267)

1976 yilinda yayimlanan “Agitlar ve Tiirkiiler” kitabindaki “O Kadinlar I¢in Besli Sekizli”
siirinde, “Kocamiz ilk oglumuzdur | Giiderken bizi tanri adina | Yiiregi kamagwr huysuzluktan”

dizelerinde buluruz Akin’in elestirisini, kadinin sinirlandirilmis yagamini ve ataerkil zihniyeti elestirir
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siirinde Akin. “Derin bir boslugu sdylesin diye | Adimizi e ile a ile cagirirlar | Sesimiz kendi gogstimiize
icerden | Carpa ¢arpa incelmigse | Denizlerimiz sig daglarimiz diizse | Nasil yanki veririz”. Kadinin
siirlandirildigi alani elestirmistir bu siirinde de Akin, kadinlarin “ad”larinin “e ile a ile ¢ag”rildigindan
bahsettigi dizelerinin ardindan siirdiirmiistiir siirini. Sorar Akin, bu soru elestirisini getirir beraberinde,
ayni zamanda diirter kadinlarin alistirildign “ezberci” diizeni, “Neden gizli ¢tkaririz kuzularimizi yaylaya

giizleye™:
“... Ya biz nece kisiyiz biz
Sayilara girmeyenler
Kusumuz ne renktir, riizgarimiz nerde
Neden gizli ¢ikaririz kuzularimizi
Yaylaya giizleye” (Akin 2019: 210)

1971 yilinda yayimlanan “Kirmizi Karanfil” kitabinda yer alan “Bir Tutsaga Ug Efendi” siirinde
babadan, kocadan, oguldan bahseder Akin, “tutsak”tir kadin bu “ii¢”ti arasinda. “Kocamdin degerli
efendim” dizesinde buluruz elestirisini, ataerkil zihniyetin karsisindadir siiri ile. Kadinin sinirlandirilan
yasamina getirir elestirisini. Siirinin giictinii kullanarak anlatir, elestirir tutsak edildigi yasamu, “Efendim
ben élim | “Saka yok bundan béyle oglun olmakla / Sonuncu efendin benim” dedin”. (Akin 2019: 164;
Alp 2022: 272)

1998 yilinda yayimlanan “Sessiz Arka Bahgeler”’deki “Evdeki Kadimin Siiri’ne “saklayip basini
bagasina | 6lii gibi dursun istendi” dizeleri ile baslamaktadir. Uciincii dsneminde yazdig: siirlerindendir
Akin’in. Kadina ¢izilen simirlart anlatmustir siirinde, “mutfak oda yatak odasinda | yatakla besik | nice
nice yol dosendi”gini anlatmistir, ataerkil zihniyetin kadin i¢in ¢izdigi sinirlara yoneltmistir elestirisini,
“nice nice yol désen”mistir de elestirisi buradadir Akin’in, kadinin kistirildigi, hapsedildigi o daracik
alanadir. “Saklayan Kadinlar Siiri”nde, “O telefona ¢ctkma, o kapiyr agma | ona dokunma” dizeleri ile

getirmistir elestirisini Akin. (Akin 2019: 561-560; Alp 2022: 267)
2013 yilinda yayimlanan “Beni Sorarsan”da yer alan “/ktidar” siirinde,
“Evin zoru devletten
bile biiyiiktiir
bilir kimi kadmlar
yerlesir de sarsilmaz bir dengeye

tagirlar” dizelerinde anlatmistir kadina ¢izilen evdeki yasamu, iizerine yikilan sorumluluklari,

kisa siirlerindendir Akin’in elestirisi ise bir o kadar biiytiktiir. (Akin 2019: 690)
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“Seyran Destaninda yer alan “Ayse Anasimi Géremez” siiri “Dilber” ile “Hasan”in “hiikiimet
nikahy’nin anlatimi ile baslar. “Ayse yedi ayliktir karninda, “Hasan”, “Menim ¢ocugumu doguracagsen
| Seni nikah edecegim resmen” der “Dilber”e. Akin siirini siirdiiriir, “Saniyordu ki Dilber | Seyyar boyact
Hasan’in | Resmi karisi olursa eger | Degisecek hayat birden | Hanim olacak, Dilber Hanmm | Oyle ise
mise degil | Gezmelere filan gidecek / Bir giyinip bir siislenip | Hasan 1 bekleyecek aksamina”. Resmi
nikah kiyildiginda bir seylerin degisecegini sanmistir “Dilber” hayatinda. “Ayse dogdugunda resmen |
Boyact Hasan in kizi diye | Yazild Selim niifus kiitiigiine | Hepsi bu / Baska bir sey degismedi | Hayat
daha bir yiiklendi | Dilber Hanimun sirtina”. Degisen bir sey olmadigi gibi “hayat daha bir yiiklen”mistir
“Dilber Hanimin sirtina”. Anlatir siirinde Akin, kente go¢ olgusunu isledigi destaninda, kadinin kentteki

yasamini, yasaminin zorlugunu anlatir ve elestirir kadinlara ¢izilen bu agir yasami. (Akin 2019: 272)
“...Haftanin her giinii sabah aksam
Seyran’dan Cankaya, Cankaya’dan Seyran
Ug saat “he vallah” dizleri kirilir.
Esmer bir golgedir uyurgezer
Yasemin ap. Sekiz no. Da
Hanimin bebegi Ayse yasinda
Dilber’i anas1 beller, yavrucak.” (Akin 2019: 273)

Siirinde anlatimini siirdiiriir Akin, “Ayse” “Komsu nenesinin bakiminda”dir, “Hey diinya | Ayse
anasiz | Yasemin ap. Daki ¢ocuk da...”. “Ayse’ye “komsu nenesi” bakar, “Ayse anasiz”dir ama “Yasemin
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ap. Daki ¢ocuk da” “anasiz’dir. “Dilber’in yiiregi kanar durulur | Hem sever bebeyi, hem diisman |
Hayin ge¢im, zalim para, oy aman | Sanki 0 olmasa, o olmasa / Ayse 've donebilir” Siirinde anlatir Akin,
kadinin yagaminin zorlugunu anlatir, yasamin agirligini anlatir. “Gegim” “haymn”dir, “para” “zalim”dir.

(Akin 2019: 274)

Kadinin kentteki yasamini anlatmistir dizelerinde, kente gé¢ eden insanlarin yagsamini anlattigi
“Seyran Destani”nda kentte sinirlandirildigi yagami anlatmistir Akin, kadina ¢izilen yasamdir siirinde
anlattig1. Iyi bir yasam kurmak istegi ile kentte g¢ eden insanlar1 anlatmistir Akin, kdyiin yoksullugu
da peslerinden gelmistir ama insanlarin yasamina. Geginebilmeleri i¢in evde bakicilik ile iggiiciine dahil
olmaktadir “Dilber”. Gegim zordur kentte de, cocugunu géremeden caligir, evde de bitmez isi, dur durak
bilmez ¢aligir, yemek yapar, temizlik yapar, “Ayseyi bir kez bile” “doyasiya koklayama”manin acisini
yasar. Akin, kentteki kadinin yagsamini anlattig1 dizelerinde, kadinin yasam kosullarina iligkin ¢ogu seyi
de dahil eder anlatimina. Kentteki var olus miicadelesini anlatir dizelerinde. Bir baskasinin bebegine

bakmaya baslamistir “Dilber”, bebegini géremeden haftanin her giinii ¢alismistir, yetmemistir, tizerine
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yikilan sorumluluklar bitmemistir, evde ¢alismaya devam etmistir. Akin’in dizelerinin vurgusu kadinin
goriinmeyen emegine”dir. “Dilber / Kanter” “eve dén”erken, “Durmadan oturmadan” ¢alisgmaya devam
eder evde de. Elestirir dizelerinde Akin, ataerkil zihniyetin dogallastirdigi bu durumu, kadinin karsiliksiz
sundugu ev i¢i emegini somiiren diizeni elestirir siirinde, somiiriilen emegini de goriiniir kilar dizeleri

ile.
“...Dilber
Kanter
Eve doner
Durmadan oturmadan
Aman boyact Hasan, simdi boyac1 Hasan
Asini sofrasini
Ayseyi bir kez bile
Doyasiya koklayamadan
Yatirir yerine
Ayse, anasin1 goremez” (Akin 2019: 274)

Kadinin kentteki isgiiciine katilimi giindelikgilik, bakicilik ile miimkiin olmustur. Kdyden kente
gbc¢ sonrasinda isgiicline dahil olabilecegi alanlar sinirlandirilmistir kadinin. Caligilan igin yaninda bir
de evin igindeki isler omuzlarina yikilmistir. Akin, kadinlarin yagsamimi gergekei bir bicimde anlatmistir,
taniklik ettigi yasayislari ile sinirlandirilan yasamini, ¢izilen sinirlarini, {izerine yiliklenen sorumluluklari

aktarmistir siirinde. (Akin 2019: 274)

Esitsiz bicimde yer aldiklar1 “enformel sektorde”, ataerkil kosullarin varligi ile sekillenen is ve
ev ortamlari, kadinlarin sektordeki varligini sinirli bir alana hapsederken, “esneklik ve bagimsizlik
gerektiren” ve “yiiksek gelir getirecek” ¢aligma bigimlerinden uzak tutulan kadinlar, evdeki “rolleri” ile
uyumlu olabilecekleri islerde yer almistir. “Enformel sektérde” yer alarak kazandiklar ticretler kadini,
“Ozgiirlestirici” kilmadig gibi “enformel” alanda var oluslar1 da ev i¢indeki rollerinin “pekistirilmesine,
kadinlarin para kazanan kisiler olmaktan ¢ok es ve anne konumlarini” giiglendirmesine neden olmustur.

(Ozyegin 2005: 47 -48)

1960’11 y1illarin basinda “miistakil evlerin yerini almasim tesvik eden yasanin ge¢mesi ile “orta
siifin” barinabilmesine yonelik yapilan apartmanlar, kdyden kente gelen insanlarin sayisindaki artig ile
“ig alan1” olarak kapici ailelerini olusturmustur. Apartmanlar “kamusal ve 6zel” alanlardaki sinirlarin,

“smifsal” anlamda yeniden ¢izilmesine neden olurken, koyliiniin-kentlinin “fiziksel ve simgesel alanin1”
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yaratmistir. (Ozyegin 2005: 19-20) Aym kap1 ve mahallede yasansa da apartman sakinleri ile kapicilar
arasindaki iligki “iistteki” ve “alttaki” olarak belirlenmis, kapici ve ailesi i¢in yasanilan yer “uysalligin,
kisitlanmanin, hapsedilmenin, ac1 verici bicimde damgalanmanin yeri” olmustur. (Ozyegin 2005: 21-

~g 6e

22) Ailesi ile birlikte apartmanin bodrum katinda yasayan kapic1 i¢in yasadigi “onurunu ve ortak mekan
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duygusunu diglayan bir ‘is ayricaligi’” olmustur. Odalardan “borular” gegen, “kdmiir tozu ve artiklari”
icinde, kiicilik pencerelerden 6tiirii 151k almayan bir yapiya sahiptir yasanilan yer, icinde yasayan insanlar
icin ise “hapsedilmislik duygusu”nu yaratan bu durum, “Gsttekilerin, tiksinen ve damgalayici tavirlar”

ile perginlenmektedir. (Ozyegin 2005: 24)
Giilten Akin “Kapict Kadinlar Siiri”’nde,
“kisarak seslerini, sdzlerini eksilterek
egerek baslarini
yeraltindan usulca ¢ikiyorlar” dizeleri ile anlatmistir “kapict kadinlar”1. (Akin 2019: 564)

“Sessiz Arka Bahgeler” kitabinda yer alan siirinde, kente go¢ eden kadinlarin yagamidir anlattigi

Akan’1n, “mor yemenileri ve turuncu hirkalariyla | kapict kadinlar, kocalar, ¢ocuklar’dir.
“...corak kentlerimizi bahceye doniistiiriip
solgun daha solgun sonra daha solgun
ucuyor yizleri geceye kadar” (Akin 2019: 564)

“Corak kentlerimizi”, “bah¢eye doniistiir’enlerdir bu kadinlar, “bodrum kati”nda yasarken, karanhigin,
komiiriin, borularin arasinda bir yasam siirerken, kisitlandiklart bir “hapishane”dir onlar i¢in yasadiklar
yer. “Alttaki” olmak, dislanmak, degersizlik duygusunu hissetmek, “solgun daha solgun sonra daha
solgun” yapar “yiizlerini”. Yasamlarim siirdiirdiikleri izbe bodrum katlarindan, “Seslerini” “kisarak”,
“sozlerini” “‘eksilterek”, “baslarmi” “egerek” ¢ikarlar “yeraltindan”, giin gormeden giines gormeden
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siiren yasamlarinda “mor yemenileri ve turuncu hirkalariyla” “corak kentleri” “bahgeye doniistiirurler.

(Akin 2019: 564; Alp 2022: 269; Siirsal 2004: 108) Akin, siirinin giiciinii kullanarak bildirir toplumdaki

esitsiz kosullar1. Yazildig1r donemin 6tesinde yankilanir vurgusu siirinin.

1991°de yayimlanan “Sevda Kalicidir” kitabindaki “Dedem Oldiigiinde” siirine kendi yasamini
dahil etmistir, ataerkil zihniyete elestirisini siiri ile gliglii kilmistir Akin. “Egemene karst evde disarda

diinyada | Simdi séziim davranmisim 6zgiirce, esit egite” demistir.
«...0ldii barbar da kole de, 6lsiin
Topraga karist1 zalim mazlum

Sabri orseledi 6fke, asindi kendisi de
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Egemene kars1 evde disarda diinyada
Simdi s6ziim davranigim dzgiirce, esit esite” (Akin 2019: 495)

Boliimii sonlandirirken vurgulanmasi gereken, Akin’in siirlerinin dénemlerini asan, donemlerin
sonrasina elestirisini giiglii bir sekilde sunan siirler oldugudur. Ataerkil zihniyetin kadin1 sinirlandirdigi
alanlari, kadmna ¢izdigi sinirlart, “Biri var ki alttan almalyymisim onlara gére | Bana yéneltilene karsilik
| Bir asagida olmalymus sozlerim” dizelerinde bildirirken, egemene kars1 “egit esite” seslenmis, siirin
giiciinii kullanmistir Akin. Kadina ¢izilen sinirlar1 bugiin de bilerek, ataerkil zihniyetin kadini sinirladigi
alanin farkinda olarak, toplumdaki ataerkil yapinin 6niinde tiim giiciinii de koruyarak yankilanmaktadir,

Giilten Akin’1n siirleri. (Akin 2019: 495)

Incelemeyi tamamlarken ayr1 bir parantez ile vurgulanmasi gereken, Akin’1in yasamda var olan
tiim kirilgan gruplar i¢in kucaklayici ve birlestirici bir duygu ile siirler yazdigidir. Bu bakimdan baslik
altinda degerlendirilebilecek siirlere yer verilmesi 6nemlidir. 1991°de yayimlanan “Sevda Kalicidir’da
yer alan “Cocuklar: Esit Tutun” siirinde, “Has ipek yaninda pamuk giyinenler | Esit tutulmayan ¢ocuklar
o giiller” dizeleri ile “O Cocuklar” siirinde, “Bir tabak mercimek bir portakal / actilar | baska bakiglar
yoktu / ekmekten ve mercimekten baktilar” dizelerinin ardindan, “doymusluk ne dedi? / el tuttu, burun
kokladi, bakis genisledi | gz yerine geldi” dizelerinde elestirmistir, cocuklar i¢in yoksullugun, sinifsal
esitsizligin ne demek oldugunu. Cocuklar gibi anneler de yer almistir Akin’1n siirlerinde. 1976 yilinda
yayimlanan “Agitlar ve Tiirkiiler”deki “Ayi ile Cingenenin Tiirkiisii” siirinde, “Ben seni oglum ben seni
| Asirilmis caglalarla besledim | Biiyiittiim dilenci torbalariyla | Insana benzettim” dizelerinde
anlatmustir Akin. Ardindan 1999 yilinda yayimlanan “Sessiz Arka Bahgeler”deki “Anneler Ilahisi”nde,
“Yitigin tartildi orda burda | bozuk mu diizgiin mii tartilarda | durdun / soylenmemis, anlatiimamas,
soylenmemis olani | anlasilr kildi durusun” dizelerinde anneler i¢in seslenmistir Akin. (Akin 2019: 496,
535, 217, 566) Baska agidan toplumdaki doniisiim ile “ruhlarint o dogulan yerde | birakmig gézlerinin
ardi bosalmis yashlar” anlatmistir Akin ve “yaslanmak yitirmek demek bir anlamda” derken “Insan
yalmiz daha yalniz yaslandik¢a | Kendine konusur kendi” dizelerinde yer vermistir yaghiliga. (Akin 2019:
555, 685, 477)

Akin’m siirlerinde doga ve canlilar da yer bulmustur kendisine, “Dereye Ilahi” siirinde, “Giin
senin / Ciinkii sen [ Onu kentin haramilerinden / Doviiserek aldin | Calisarak aldin” dizelerinde “kentin
haramilerinden” kurtulan dereye seslenmistir, “Gel Dirilt Degistir” siirinde ise “Kurumus damarlariyla
seslenerek / Dalin istedigi nedir” dizelerinin ardindan “Suyun istedigi nedir” dizesinde getirmistir
elestirisini. “Afin Tiirkiisii” siirinde doniisliimiinii anlatirken atin sesi olmustur Akin’in dizeleri “Swrtima

eyersiz biniyorlar / Bog bogiirlerime vuruyorlar” “Gélebicik” siirinde ise “Golebicik sularin nazli kusu
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| Avlanmip tiiytinden kiirk yapilmada™ dizesi ile yaninda yer almistir “nazli kug”un, dogay1 ve canlilart

kucaklayict bir duygu ile sarmistir siirinde Giilten Akin. (Akin 2019: 331, 492, 187, 166)

3.5.3. 1980 Sonrasi Doneme Siirler Uzerinden Bakis

Boliimiin anlatimina baslarken, Akin’in siirleri ile 1980 sonras1 dénem arasindaki iligkinin nasil
kurulacagimin belirtilmesi 6nemlidir. Oncesinde vurgulanmasi gereken, Akin’1n siirlerinin, Tiirkiye’nin
donemlerini i¢ine alan genis dolayimlar ile anlamlandirmaya imkan veren siirler oldugudur. Calismanin
siirlarini da bildirerek, Tiirkiye’nin 1980 sonrast dénemde yasadigi biiyiik kirilma ile déniisen toplum
yapisina odaklanilacak, Akin’n siirlerinde doneme iliskin elestirilerinin izi siiriilecektir. Bu dogrultuda
Akin’mn 1980 sonrasinda yazdigi eserler incelemeye dahil olacaktir. 1980 sonras1 donemin esas ayrimini
da esasinda Tiirkiye’nin toplumsal yapisindaki doniisiim olugturacaktir.

1980 sonrasinin anlatimina gegmeden 1970’1i yillarda vuku bulan ve “ertelenen krizin” dénemin
sonlarinda goriiniirliigliniin artti§inin, iistiine siyasi kriz ile per¢inlendiginin dénemde “¢ikis yolunun”
aranmasina yol actigr belirtilmelidir. Bu dogrultuda “biiylik sanayi burjuvazisi’nin “agik¢a” Onerdigi
¢oziim, “tepeden tirnaga bir degisim” ile IMF, Diinya Bankas1 ve OECD onerilerine uygun ithal ikameci
sanayilesme politikasindan vazgegilerek, ihracata doniik sanayilesme politikasinin uygulanmasi olmus,
sanayi sektoriiniin “kendi dovizini” kazanabilecegi bir ortamin saglanmas1 amaglanirken, “sinirli pazar
sorununun” ortadan kaldirilmasi istenmistir. Lakin belirtilmesi gerekir ki bu “kolayca yapilacak bir ig”
olmadig1 gibi ekonomide “bir dizi operasyonu” gerekli kilmustir. (Giilalp 1993: 39)

Ihracata ydnelik sanayilesme politikasinin arzuladigi uzun dénemli istikrarin kisa donemdeki
amacini, ekonominin igleyisini saglayan arz-talep dengesinin kurulmasi olusturmustur. Uzun dénemde
ise “gercekei bir faiz haddinin” olusturulmasi ile sermaye birikiminin yapilandirilmasi, i¢ pazara dayali
iretimin tasfiye edilerek, ithalatin serbestlestirilmesi ile “gercekc¢i bir doviz kuru”nun olusturulmasi
amaclanmistir. Sanayilesme politikasinda yapilacak gecis ile “kaynaklarin biiyiik sanayi sermayesi’ne
aktarimi ve “i¢ tiiketimin” azaltilmasi amaglanirken, sermaye birikiminin “yeniden yapilandirilmasi”
anlamina gelen bu doniisiim ile ekonomide “yeni iligki aglarina” gerek duyulurken, diinya ile “yeni bir
biitiinlesmeyi” gerektirmistir. 1980 &ncesindeki “kalkinmaci ittifaklarin dagilmasi” anlamina gelen bu
siirecte, burjuvazi icerisinde ¢atigsmalarin artmasinin yani sira burjuva-halk kesimi “6zellikle ig¢i sinifi”
ile “catigmalar” siddetlenirken, 1960’11 yillar ve sonrasinda “is¢i simifinin” elde ettigi kazanimlar yok
edilmis, demokrasi kosullarinda isletilemeyecek olan bu durum, “baskici ve otoriter rejimin” kurulmasi
ile saglanmistir. (Giilalp 1993: 40)

Esasinda Tiirkiye’nin 1970’lerden itibaren yasadigi bunalim siireci igin izlenecek yol, 1980 yili
ile “giindeme gelen neo-liberal politikalarin” uygulanmasi ve devletin “yeni donemin birikim bi¢iminin”

gerektirdigi 6zellikler ile doniistiiriilmesine imkan saglayan “antidemokratik kapitalist devlet” yapisinin
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olusturulmasi olmustur. Ciinkii 1970’lerin sonunda etkili olan “toplumsal muhalefet” ve hareketlilik ile
gorece “daha demokratik sayilan 1961 Anayasasinin” odaginda belirlenen 1960’11 yillardaki siyasi,
ekonomik ve toplumsal yapi, “neo-liberal politikalarin” uygulamasina izin vermemektedir. Hayata
gegirilmesinde ise 12 Eyliil 1980 darbesi ve “onun olusturdugu antidemokratik devlet bi¢imi ve siyasal
¢erceve’’nin saglayacagi imkan kullanilmis, boylece 24 Ocak 1980 kararlarinin doniisiimiine girilmistir.
(Y1lmaz 2005: 123) 1980 oncesindeki doneme iliskin, Akin’in 1991°de yayimlanan “Sevda Kalicidir”
kitabinda yer alan, 1979 yilina ait “Tiikenmis Careleri” siiri, donemin anlatima imkan veren siirlerinden
biridir. Akin siirine “Bunaliyoriar” dizesi ile baslar, “Zulmii yonetimlerine basat kiliyyorlar” ve siirinin
sonuna gelir “Tiikenmis careleri”:

“Bunaliyorlar

Bilim onlardan uzak

Zulmii yonetimlerine basat kiliyorlar

Akrep tutuyorlar, ¢iyan besliyorlar

Baglarini 6liim yastigina yasliyorlar

Tiikenmis careleri.” (Akin 2019: 505)
1970’lerin sonunda yasanan bunalim, savas yillari harici iilkenin “en agir ekonomik bunalim”1 olurken,
aym agirhign igsizlik igin de olusmas, siyasal ve toplumsal boyutlarin1 da igine almustir. Oyle ki “artan
siddet eylemleri” “her giin” daha ¢ok insanin yasamini kaybetmesine yol agmistir. (Kepenek 2014: 192)
Akin dénemin kosullarini anlattigi siirini siirdiiriir, “Bakilmasin gérkemli duruslarmma | Kendi okselerine
tutuklu / Kendi yargilarina hiikiimliidiirler”. Akin, 1980 6ncesi doneme elestirisini sunmustur siirinde,
“Kurallar koyuyor ¢igniyorlar | Yasalar koyuyor ¢igniyorlar | Bitmez bir tahterevalliye duruyorlar /
Tiikenmis ¢areleri”. (Akin 2019: 505-506)
Siirinin giiciiniin farkinda umudu vermistir Akin, “Oysa / Akan bir rmagi kim durdurabilir?” (Akin
2019: 506)

«...Ince yiizlerinizdeki 15181

Sondiire sondiire

Dal bedenlerinizi 6ldiire 6ldiire

Besleniyorlar

Tikenmis careleri

Oysa

Akan bir rmag1 kim durdurabilir?” (Akin 2019: 506)

1980 yil1 ile hayata gegirilen neo-liberal politikalar kokli bir doniistim ile tilkeyi doniistiiriirken,
ne anlam ifade ettiginin belirtilmesi dnemlidir. Y1lmaz’in aktariminda yer aldig1 hali ile neo-liberalizm,

“sermayenin karlilik kosullarini yeniden onararak ve yeni bir birikim big¢imi inga ederek kapitalizmin
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durgunlugunu ve bunalvmini agmayr” hedeflerken, “devletin kiigiiltiilmesi”, “sermayenin tizerindeki
kamusal yiiklerinin” azaltilmasi planlanmis, 6zellestirme politikalari ile devletin “belirli sektorlerdeki
giicliniin 6zel”e aktarilmasi istenmistir. “Sermayenin pazar olanaginin” genisletilmesinin amaglandigt
neo-liberal politikalar ile tilkenin finansal hareketleri ile dig ticaretinin serbestlestirilmesi amag¢lanmustir.
Ekonomik ve toplumsal doniigiimii belirleyen “en énemli dinamik™ olan “neo-liberalizm”, giiniimiize
kadar gelerek Tiirkiye’nin “yakin tarihinin” hakim ideolojisi olmustur. (Y1lmaz 2005: 124-125)

1970 sonrasinda yasanan “tikanikligin asilmasinda”, gelistirilen uygulamalarin ve sonrasinda
olusturulan “anti demokratik devlet bi¢ciminin” ilk adimi 1980 darbesi ile miimkiin olmustur. (Yilmaz
125) 1982 Anayasasi sonrasinda darbe oncesinin “gergin siyasal ortaminin sorumlusu kabul edilen”
toplumsal kesimlere, “ciddi baski ve siirlamalar’” beraberinde getirirken, sendikalarin kapatilmasi,
calisan kesimin haklarinin sinirlandirilmasi, iiniversite ve sol siyasi diisiince mensuplarina “baski ve
miidahaleler”in arttig1 bir siire¢ yasanmustir. Yilmaz’in aktariminda yer aldigi hali ile bu siireg, “devletin
baski aygitlarimin (asker, polis vb.) rejim ilizerindeki etkisinin artisina taniklik etmigtir.” (Y1lmaz 125-
126)

Akin 1980’lerde yazmaya basladig1 “Celaliler Destani”nin “Sunu” boliimiinde soyle yazmustir:
“...koca Osmanl Miilkii’niin ayakta oldugu bir déonemde, zulmiin ve buna karsi kalkismanin, biiyiik ve
uzun isyamn destani olsun diye yazildi. Imparatorluk onmadi bir daha.” Anlatimin siirdiirmiistiir Akin,
“Cumhuriyet ve onunla baslayan devrim siireci disardan ve icerden nedenlerle ‘Imtiyazsiz sinifsiz
kaynasmus bir kitle’ amacina ulagamadi. Gergek bir demokrasinin kosullariysa bir tiirlii olusturulamadi.
‘Celaliler’ yeniden tiiredi. Cogaldr. Karsi kalkismalar kanla, aciyla hisimla sindirilmeye ¢alisildl.”
(Akin 2019: 649) Akin s6zlerinin ardindan siiri ile stirdiirmiistiir anlatimini:

“Sonra doniip doniip gelinen

sila oldu kavga

baris uzaklasti tarih

kirli ¢akallarin dolagtig1

tekinsiz bir orman” (Akin 2019: 649)

Osmanli donemindeki Celali ayaklanmalarini konu aldig1 destaninda Tiirkiye nin 1980 sonrasi
donemine centikler atarken, iki donem arasinda kurdugu kosutluk ile devlet giicli karsisinda ezilen halki
anlatmustir. Kitaptaki “Maksut Bey Oglu Yusuf” siiri ile Celali’lerin anlatimindan ayrilan Akin, halk
hareketini “Yusuf’la birlestir’mis, “Baskinda Bir Ana” ile “Ah Ulke” siirlerinde de dénemin anlatimini
stirdiirmustiir. (Gokalp-Alpaslan 2014: 66)

Akin’m 1980 déneminin odagindaki siirlerinde kullandig1 “Mavi Kug”, 6nemli bir nitelemedir.
“Maksut Bey Oglu Yusuf” adli siirinde “aktilar, i¢lerinden dyle geldi ki | Mavi Kug onlardan sorulacaktr”

dizelerinin ardindan, “savas istemediler, hayiwr | hi¢hbiri istemedi | ama sorulart vardi, hepsi onu sordu |
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Mavi Kus sir iilkesindeydi de / devier cicek sevmiyordu”. “Ah Ulke” siirinde ise “Mavi Kus 'un sahipleri
esas demirciler / bir giin masallardan donecekler” dizeleri anlatmistir Akin. Boliimde de vurgulanacak
olan “Mavi Kus” siiri 1980 sonrast donemin yankisini kendisinde var edebilmis bir siirdir. Bu niteleme,
kaybedilmis olandir, bir giin bulunacagina inandigidir, Akin’in. Halkinin yaninda yer alan bir sair olarak
yine halkinmn iyiligi, halkin esitligidir istedigi. (Akin 2019: 673-680) “Uzak Bir Kiyida” kitabinda yer
alan bir boliim olarak “Mavi Kus” siiri 1980 doniisiimiiniin anlatimina imkan veren siirlerden biridir. Ve
“Mavi Kug” ugup gitmistir, “iktidar oliime”, “zenginlik talana” “tutundugunda’:

“...iktidar 6liime tutundugunda

ve zenginlik talana

tel koptu

mavi kus simdi uzak tellerde de gériinmiiyor” (Akin 2019: 595)
Yilmaz’in anlatiminda belirttigi gibi 1980 y1li sonrasinda “devietin baski aygitlarinin etkinliginin artist
bir¢ok alanda gozler oniine serilmistir.” Birgok farkli kesimin olusturdugu muhalefet ile demokrasi
taleplerinin karsilik bulamadigi donemde tersi yonde tepkiler ile karsilagilmistir. (Yilmaz 2005: 126)
Akin’1n “42 Giiniin Siirleri” ile “Ilahiler” kitaplar1 da dénemin yankisini var eden siirlere sahiptir.

Donemin kosullariin yasamina etkisi agir olmustur, yasamindan ayri tutmamustir siirini Akin
da. “Ilahiler” kitabinda yer alan “Sifahi” siirinde anlatmustir, “Kirilmis bir parmak, biikiilmeyen bir diz
| Ertelenir eklem, ertelenir kas / Susturulur kan / Derin toplar giillerini | Iner yarin bahcesine”. (Akin
2019: 322) “Celaliler Destani”nda yer alan “Baskinda Bir Ana” siiri ile 1998 yilinda yayimlanan “Sessiz
Arka Bahgeler”de yer alan “Oglunu Soran Kadwun Siiri” Yilmaz’in anlatimini destekleyecek siirler
arasindadir. (Akin 2019: 565, 675)

1983’te yayimlanan “Ilahiler”de “Yénetene Tiirkii” siirinde anlatmistir Akin, kendi yasamidan
gecmistir donemin acisi, Akin da ge¢cmistir acinin esiginden “yonetene” seslenmistir. (Akin 2019: 339):

“...Cocuk biiyiik erkek kadin

Dokiiliip kalacaksa umarsiz, saskin

Her seye bastan baglamalisin” (Akin 2019: 339)
Elestirisini sunarken “yonetene” seslenmistir. “halkin éziinden siiren asmaysan”, “‘sararma”, “ciiriime”
demistir. Seslenmistir dizelerinde Akin:

“...Kalmasin g6ziin arkanda

Ciinkii islettigin kurdugun

Degil senin i¢in

Sen bile degilsin senin

Halkin 6ziinden siiren asmaysan

Sararma, ciirlime
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Dirimin sonsuza 1ggin versin” (Akin 2019: 339)

Akin “Ilahiler” kitabindaki “Bir Eski Istanbullu Agzindan Ilahi” siirinde de anlatmustir gegen
donemi, “eski sular degil”dir “onlar”:

“...Eski sular degil onlar, biraz tortu biraz kan

Durultmaya giiclimiiz yetmiyor

Nedir yaglaniyor muyuz?” (Akin 2019: 342)
Akan “Geger, bir demdir, hiiziinler de ezingler de” dizeleri ile stirdiiriir siirini. “Kayalar ¢oziiliir, sizar
duru sular / Bir kus konar yorgunluktan bitmis omuzlarimiza | Inler kendi tuzagina diismiis avcilar |
Nedir? Umutlardan hoslaniyor muyuz?” dizelerini getirir ardindan. Yagaminin agirligi hakim olmustur
Akin’in dizelerine, acidan gegtigi giinlerinde korudugu “umut” da ayr1 olmamustir siirinden. (Akin 2019:
342)

1991°de yayimlanan “Sevda Kalicidir” kitabinda yer alan “Seni Sevdim” siirine, “Seni sevdim,
seni birdenbire degil usul usul sevdim” dizeleri ile baglar Akin. Bir agk siiridir ama dizelerinde buluruz,
donemin elestirisini. Sevgiyi de, toplumun doniisiimii lizerinden anlatmistir, yagamdan ayr1 tutmamistir

9 GC

siirini, “yalana yaslanmug bir cegit erk kurulmadan énce”, “nehirlerimiz ve daglarimiz ve baska baska

2% Ce

nelerimiz” “senet senet satilmadan énce”, “sirketler vakiflar ocaklar kutsal kilinip” “Tanri parsellenip
kapatiimadan once” “sev’diginden bahsetmistir. Bir agk siiri ile toplumun doniisiimiinii aktarabilmistir

Akin. Bunca doéniistimiin esiginde sevmek de dncesinde kalmistir her seyin. (Akin 2019: 504)
“...Seni sevdim, kiigiik yuvarlak adamlar
Ve onlarin yogun boyunlu kadinlari
Diiz gitmeden Once iilkeyi bir bastan bir basa
Yalana yaslanmig bir ¢esit erk kurulmadan 6nce
Kopriiler ve yollar tahviller senetler hitkkmiinde
Disa agilmadan once ice agilmadan 6nce kapanmadan 6nce
Nehirlerimiz ve daglarimiz ve baska baska nelerimiz
Senet senet satilmadan 6nce
Sirketler vakiflar ocaklar kutsal kilinip
Tanr1 parsellenip kapatilmadan 6nce
Seni sevdim. Artik tek miimkiintim sensin” (Akin 2019: 504)

Akin, 1980 sonrasinin devlet ve piyasa yapilanmasini anlatmistir siirinde. “Yalana yaslanmig bir ¢esit

erk kurulmadan énce” demistir, “nehirlerimiz ve daglarimiz ve baska baska nelerimiz” “senet senet
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satilmadan once” demistir, “sirketler vakiflar ocaklar kutsal kilinip” “Tanrt parsellenip kapatilmadan
once” “seni sevdim” demistir. “Kiiciik yuvarlak adamlar”dir “onlar” ve “onlarin yogun boyunlu
kadinlary’dir, “iilkeyi bir bastan bir basa” ““diiz gitmeden once’’sidir anlattig1. Doneme yonelik elestiriyi
barindirir Akin’1n siiri, “kopriiler ve yollar tahviller senetler hiikmiinde” “disa a¢ilmadan once’sidir,
“seni sevdim” dedigi. Neo-liberal doniisiimiin dogay1 igine alarak alinir-satilir hale getirigini elestirmistir
siirinde, “nehirlerimiz ve daglarimiz ve baska baska nelerimiz | senet senet satilmadan énce” dizeleri
ile. Siirinin giicii buradadir Akin’1n, toplumsal yapidaki doniisiimii anlatirken etkisi agirdir ve yogun bir
anlama kavusmaktadir siiri ile. Akin, siirin giictinii kullanarak elestirmistir dizelerinde, 6tesine biraktig

yankisi ile neo-liberal dénemi anlamlandirmaya izin verdiginin belirtilmesi dnemlidir. (Akin 2019: 504)

1970’11 yillarin sonlarinda Batili iilkelerin “refah devletinin”, radikal sol diisiincenin baskisina
karsin gelistirdigi “otoriter-popiilist” tepki ile “saga” yoneldigi bir siirece girilirken, Tiirkiye’de yasanan
“siddetli catisma ortamina” yonelik “egemenlerin” aldig1 karar askeri darbe olmustur. (Ozkazang 2005:
637) Bati’daki gelismelere kosut giden siirecte, kurulan sagc1 hiikiimet gegen on yila damgasini vurdugu
gibi 1980 yili Tiirkiye i¢in “kapitalizmin derinlesmesi ve giderek burjuva hegemonyasinin gelismesi”
olarak baglamistir. Kendine 6zgii neo-liberal doniisiimii ile Tiirkiye, demokratik anlayisin degerlerine
kars1 gelirken, kurulan “otoriter zihniyet” ile “piyasact mantigin giidiimiine girilmistir. Boylece 1980
sonrasl i¢in “otoriter devletgi egemenlik™ ile “piyasact mantik” arasindaki bag giiclenirken, “toplumsal,
kamusal” degerler ile “demokrasi ve yurttaslik™ ¢atis1 altindaki “tiim deger ve kurumlar” temizlenmeye
baslamistir. Tiirkiye’ye ait olan neo-liberal doniistimiin 6zglinliigiinii saglayan ise 12 Eyliil darbesi ile

kurulan otoriter yapmnin agir tahakkiim mekanizmasi ile kurdugu yakin iliski olmustur. (Ozkazang 2005:

637)

“Piyasa” ve “piyasa toplumu” anlayiginin gii¢lii bir bigimde savunulmaya baslandigi 1980’lerde,
sistemin gelismesini saglayacak “kuramsal ve kiiltiire]” miidahaleler ile Bati’ya 6zgii “tekniklerin”
uygulanmaya baslamasi, rekabet, girisim, 6zellestirme ile saglanmistir. Tiirkiye’ye 6zgii dinamikleri ile
tanimlanan “vahsi kapitalizm” ve “ilkel sermaye birikimi” kavramlari, “piyasanin son derece keyfi,
kuralsiz, yasadisi ve dizginsiz” bir bigimde gelistigine isaret ederken, “hayali ihracat, kamu bankalarinin
yagmalanmasi, vergi kagirma” gibi yasal olmayan yollar ile zenginlesmenin artirildigi Ozal déneminde,
haksiz yollar ile sermaye birikiminin artirilmasi amaglanmgtir. Ozkazang’in anlatiminda dile getirdigi
“devlet-ekonomi iliskisi acisindan c¢itkarmamiz gereken sonug, piyasa toplumunun bizzat devlet
miidahalesi ve hatta devlet zoruyla kurulmaya baslanmis olmasidwr. Ekonomiyi neo-liberal dogrultuda
yveniden yapuandirma girigimi, hukuki ve biirokratik dolayimlarin atlanarak, siyasi egemenler ile
sermaye cevreleri arasinda organik iligkiler kurulmasiyla sonu¢lanmigtir.” Donemde devletin ekonomi
ve topluma miidahalesi azalmamis, “merkezilesmis, kisisellesmis ve siyasilesmis” bir ¢izgiye sahip

olmustur. (Ozkazang 2005: 638-639)
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1991°de yayimlanan “Sevda Kalicidir” kitabinin “Kent” boliimiinde yer alan “Susarak” siirinde
dénemin elestirisini siirdiirmiistiir Akin, “Yalan iilkesidir sarp kusatirlar kurumla kurulla”, dizelerini
stirdiirmustiir, “coraktr ne siir ne masal ne tiirkii”. Donemi elestirirken “bir baska dil sakla”digindan
bahsetmistir, siirlerinde var olan birlik duygusu ¢ikmaktadir karsimiza. “Gé¢”’miis olsa da “saylence”si,
“masal” “uyu”sa da “ddne”ceginin umudunu vermistir Akin. Giigliidiir vurgusu siirinin, déneme olan

elestirisinin yani sira tagimisgtir umudunu da, Akin. (Akin 2019: 494)
“Yalan tilkesidir sarip kusatirlar kurumla kurulla
Tiinerler {istiine, uzun da siirmiistiir kimileyin
Coraktir ne siir ne masal ne tiirki
Bizimle go¢miistiir oysa sdylencemiz
Masalimiz uyumustur biz donesiye
Sozlerin yurdunu bilenler i¢in
Bir bagka dil saklariz dilimiz i¢ginde” (Akin 2019: 494)
1991 yilinda yayimlanan “Sevda Kalicidir” kitabindaki “Giiniin Tanigi”’nda baglar Akin siirine:
“Onu gordiim
Yabanil bir hayvanin yiiziiydii
Bankalardan otellerden uzun otomobillerden
kente bakiyordu” (Akin 2019: 503)

Akan anlatir siirinde, “onu gor”’miistir, “paralar koydugu ¢cantasindan | silahlar ¢ikar”mstir, anlatmaya

devam eder.
“...Onu gérdim
Mavi bir mersedes miydi?
Bankalar bel kiran miidiirler arasinda
Gerisinde kurtlar
Cebinde eskimeyen bir Frankenstaynla” (Akin 2019: 503)
1998 yilinda yayimlanan “Sessiz Arka Bahceler” kitabinda yer alan “fyi Ki” siirinde de anlatmistir Akin,
“Diisiinmeden konusmadan yagayanlarimiz

diisinmeden konugsmadan yasayanlarimizin
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gelecegini bekliyor
aykir1 bir sese yeniliyor kocaman sessizlik
gelecek gelmiyor” (Akin 2019: 567)

1999 yilinda yayimlanan “Sessiz Arka Bahgeler”deki “Yapi” siirinde karsimiza ¢ikar elestirisi, “Kimi

yapular bizimdi” dizeleri ile anlattig1 siirine baglar Akin. (Akin 2019: 567)
“otekini yikarlar, eskiden gecelerdi
simdi agik a¢iga giindiiziin
sag eller silahta, ele giline kars1 yasa
oldu mu, var mrydi, olsa olmasa
catiliyor yenisi” (Akin 2019: 567)

“Mavi Kus”, 1980 doniisiimiiniin elestirisini i¢inde barindiran siirlerinden biridir Akin’in. 2003
yilinda yayimlanan “Uzak Bir Kiyida” kitabinda bulunan ve ayri bir boliimii olan siirine, “Mavi kus uzak
tellerde, sehirlerimiz gii¢ | isgal altindayiz | disa diisen hayat hayatimiz” dizeleri ile baglar ve sonraki
siirlerinde gorecegimiz “Mavi Kus”un “uzak tellerde” oldugunu bildirir Akin. “Hayat”in, “hayatimiz”mn
“disa diis”tigini dile getirdigi dizelerinin ardindan sorar, “Onu oralara biz atmadiksa | kKimdi, kimler /
yogunluguyla hiziyla renkli camin bile | ulasamadigi | ne ask ne siir ne sarkilar | ardindan kosuyor

kosuyoruz”. (Akin 2019: 593)

29 ¢

“Ulkem dilim oldu” der siirinin devaminda, “disardan disardan” “siir séy”lerken “onlarin dilini

giyin”’medigini anlatir. Siirinde sorar, “gercegi yeniden kurabilir miyiz” dizesinde. (Akin 2019: 597)
“...lilkem dilim oldu, ben bdyle kagak
onlarin dilini giyinmiyorum
soyunmuyorum
siir sOyliiyorum disardan disardan
kenar yerler, varos, balin1 sunan kirlar
yanar doner, ipotekli, saptirilmis
bilim ulagmadan iistiimiize
ortiinerek
bliyliyle gizemle diinya inanciyla

gercegi yeniden kurabilir miyiz
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simdi belirsiz” (Akin 2019: 597)

Stirdiiriir anlattmin1 Akin, yagamindan ayr1 tutmadig siirinde, “hayatin agirligiyla iitiilenirken, “siiri”
de “isgal altinda”dir “hayatimiz” gibi. “cilgin sairleri olmaliydik” der Giilten Akn, “diinya” “cilginlik
birak”mamistir oysa. (Akin 2019: 594)

“...c1lgin sairleri olmaliydik

diinya

bize ¢ilginlik birakmadi

hayatin agirligiyla iitiilendik

temiz ve uslu

ne zaman kimildasak

onlar yolumuzu kesti, aydinlandik

sehirlerimiz zor

siirimiz hayatimiz isgal altinda” (Akin 2019: 595)

“Mavi Kus” donemi anlamlandirmada 6énemli bir siiridir Akin’1n, toplumu biitiinii ile ele alip
anlatmustir siirinde. Donemin degisimini; insanda, kentte, hayatta yarattig1 doniisiimii anlatmistir Akin,
siirinin giiciinii kullanmay1 ihmal etmeden, dénemine, doneminin sonrasina ve bugiinlere 151k tutmustur

dizelerinde ve dizelerinin ardinda toplumun nirengi noktalarini var etmistir Akin.
“...dediler ki,
kimileri yurt tuttular hasreti
kimileri deryaya garkoldular
neye yaradi ki siir” (Akin 2019: 597)

Akin, “Ulkem dilim oldu” dedigi “Mavi Kus” siirinin devaminda, “yilan™n “derisinden ¢iktig1’m

anlatmigtir ve anlatmak istedigini bildirmistir dizelerinde:
“...Diinyayi tanidi meger yolun iistiindeymis
yilan1 kdpegi kuzulan gordii
yilan derisinden ¢ikiyordu
(gomlegi egnine dardi, neden ¢ikarmadi)

cok gec” (Akin 2019: 599)
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Ardindan devam eder siirine Akin, “kiiciimsedigimiz hayatla cezalandik’:
“...bizi tutsak ettilerdi, bu degil
sonraki yordu
giindelik seylerin simirinda duruyorduk
kiicimsedigimiz hayatla cezalandik
siradan, olagan” (Akin 2019: 601)
Dizelerine devam etmistir Akin, “sevinsin korkunun tiiccarlart” derken elestirisini buluruz siirinde,
“...sevinsin korkunun tiiccarlar
yoksullugun, yoksunlugun, 6liimlerin
sessiz giiriiltiisii
savaglarin, yikimlarin sesiyle beslendin
Oyle muhtesem dyle mamur incinmeyi
iste becerdin” (Akin 2019: 603)

2003 yilinda yayimlanan “Uzak Bir Kiyida” kitabindaki “Dalgi¢” siirinde “diiskiricilar’dan bahseder
Akin, egemen sinifadir elestirisi. (Akin 2019: 582)

“Giyindim. yittigim bilmezler, goriinmem

dibe indim, yesil diisler yosunlar

diigkiricilar da ardimda

yiizey ince, dokunsalar kirilir” (Akin 2019: 582)

“Uzak Bir Kyrda”daki “I1” siirinde de dénemin elestirisindedir Akin, “Yalniz paralarin sesi, silahlarin

sesi” duyulur:
“...g0le agildik ki anlamlar ayraclar
kiigiik oglan, kii¢iik kiz, periler
eskiyalar, hikmet, yasl bilge
esik yliksek, sesimiz dar
yalniz paralarin sesi, silahlarin sesi

ve
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zifiri gece” (Akin 2019: 578)
2013 yilinda yayimlanan “Beni Sorarsan”in dizelerinde anlatir Akin,
“Hicbir iktidar1 sevmesem de

Sobanin iktidarinda

Yashlik

Dev mi oldular, baskalari

Ustiine iistiine gelip korkusuz

Giiglerini deniyorlar” (Akin 2019: 685)

“Beni Sorarsan”da “Kara Gdzliikler”i anlatir Akin ve dtekiler”i anlatir “agaclari, damlart hayvanlart”

anlatir, “bir tutam ¢im, ¢icek, her sey” “her sey yikilip dokiil”ur:
“Simgeleri kocaman kara gozliikler
Otekiler sug aleti posulariyla
GoOmiiyor gomiiyor gomiiyorlar
Gittikce hizlanarak
Agaglari, damlari, hayvanlari
Her sey yikilip dokiiliiyor
Bir tutam ¢im, ¢igek, her sey
Yascilara para verilmiyor
Artik herkes yasg¢1” (Akin 2019: 688)

“Beni Sorarsan”da yer alan “Kara” siirinde anlatmistir Akin, getirmistir elestirisini “umut sozciiklerden

ctkiyor” derken,
“Timsah i¢inde tutmuyor umudu
sislerle puskiirtiiyor kentin ytiziine
umut sdzciiklerden ¢ikiyor

yerinde o kara leke” (Akin 2019: 706)
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1980 sonras1 donem insanlarin yalnizca tiiketimleri ile var olmalarmi kosullayan bir donemdir
ayn1 zamanda. Insanlarm tiikketimleridir aslolan, dnemli kilinan ve diizenin islemesini saglayan. Akin da
elestirir “Mavi Kugs” siirinde, “diinyanin sesini kes”endir “egya”, “bizi sarmalayan sesini” “kes”endir.

Biiyiik bir kopusu simgeler siirinde, “artik istemiyor’dur “esya’:
“...esya, hayir istemiyorum
artik istemiyorum esya
diinyanin sesini kesiyor
stiregen bir ugultuyla
bizi sarmalayan sesini
esya ‘tik’ diyor, ya da ‘trak’
hayir artik onu istemiyorum” (Akin 2019: 594)

Akin siirine devam eder, “kuslar | onlart duymayalim | yok, esya yok artik | demir pas, kalin camlar,
kunt plastik / bitsin bu giiriiltiicii saltanat” dizeleri ile elestirisini getirir. Egyaya bagli kilinan yagami
reddeder, topluma dayatilan “tiiketim” diistincesini reddeder, “bitsin” der “bu giiriiltiicii saltanat”. (Akin
2019: 594) 2003 yilinda yayimlanan kitabindaki siiri uzak degildir giiniimiizden de, siiri glictinii korur,
“diinyanmn sesini kes”’endir “egya”. Akin’1n siirlerinin giicii de buradadir, elestirisinin sonrasina biraktigi

yanki biiyiiktir.

“Yoksullugun, yoksunlugun, oliimlerin” “sessiz giiriiltiisii” devam ederken, sormaktadir Akin
dizelerinde, “mavi kus nerde? / mavi kus nerde?” Donemi tersine dondiirecek bir giigtiir aradigi, halkin
esit oldugu birlikte yasam umudu, ilk dénem siirlerinde seslendigi “Ellas” gibidir, kaybedilmis olandir
ve bulunmasi igin aranmasi gereken, bir giin var olacagina inandigidir Akin’in, umududur. Nitekim

Akin’1n sonraki siiri “Deprem Savas ve Cocuklarin Tanrisi”nda da su dizeleri buluruz. (Akin 2019: 603)
“...her ortak seslenis gelecege rahim
mavi kus goriinebilirdi” (Akin 2019: 606)

“Mavi Kus”, tim diinyanin toplumsal doniigiimiine elestirisini sunan bir siiridir Akin’in. Neo-
liberalizmin etkisinde dontisiimii ile 6ziinii kaybeden biitiin alanlari1 déhil eder anlatimina Akin. “mavi
kus goriinebilirdi” dizesinin i¢inde bir imkan tagir. Umuda kosullanan bir imkén igerisindedir Akin,
yine de “her ortak seslenis™in “gelecege rahim” oldugunu dile getirdigi dizesi gliglii vurgusudur siirinde.
Seslendigi donemin Gtesindedir, caginin 6tesindedir siiri. Akin, “Mavi kus™un “gériinebil”’me umudunu
tasirken, siiri ile bildirir insanliga miimkiin olabilecegini de, “her ortak seslenig”tir onu var edecek olan.

Siirlerinde dile getirmekten vazgegmedigidir.
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2007 yilinda yayimlanan “Kus Ug¢sa Gélge Kalir” kitabindaki “Utang” siirinde, “gercek acyn
tanidim | yaraya degdim | bir cehennem tasidim | omuzlarimda sanirdim | agtim goziimii ki diinya |
cehennemden ote cehennem | utandim” dizeleri ile anlatir Akin. “Diinya cehennemden éte cehennem”dir
artik. Doneme sunar elestirisini Akin ve ardindan yetisen doneme gentik attig1 siirlerden biridir bu. (Akin

2019: 610)

1998 yilinda yayimladigi “Sessiz Arka Bahgeler”deki iki dizelik siiri “Kimse” ile getirmektedir

elestirisini. 1980 sonras1 déneme yankisini birakan siirinde “bali”’na “dadanan bu ¢ag”1 “sevmedi”gini

dile getirmektedir Akin. (Akin 2019: 567)
“itip beni
balima dadanan bu ¢agi sevmedim” (Akin 2019: 567)

Iki dizelik siirinde biitiin bir caga vurucu bir elestiri sunmustur, dyle agir bir “cag”dir yasanan,

giiclii bir sekilde birakmigtir sonrasina yankisini. (Akin 2019: 567)

Bu kisimda ¢izilen ger¢evenin ardindan boliimdeki anlatim, insan, toplum, medya, kent konulari
iizerinden siirdiiriilecektir. Boliimiin anlatimina iligkin vurgulanmasi gereken, 1980 sonras1 doneme dair
neo-liberal politikalar odaginda kalinacagidir. 1980 politikalari ile degisen, doniisen yapinin anlatilmasi

amaglanirken, siirlerde, 1980 doneminin arayisinda kalinacagi 6nem ile belirtilmelidir.

3.5.3.1.insan ve Toplum

24 Ocak kararlan ile neo-liberal ekonomi politikalarina gegilen seksenli yillar, Cumhuriyet’in
kurulusundan itibaren “en radikal” kararlar1 barindirmasinin yani sira siyasi ve toplumsal bakimdan
iilkenin “en ¢alkantili” donemi olmustur. (Bali 2002: 26) Ulkedeki istikrarin saglamasina yonelik hayata
gecirilen 24 Ocak kararlar1 bunun 6tesinde bir “yapilanma” siirecini beraberinde getirirken, Kazgan’n
anlatiminda belirttigi gibi “bir ¢esit ‘avamlastirilmig liberal ideoloji’nin insanlara asilanmaya ¢alisildigi
politika ile deger yargilarinin degistirilmesi “yeni bir insan tipi” yaratilarak ekonominin yapilandirilmasi

amaglanmigtir. (Kazgan 2013a: 103)

Gelinen doneme kadar “insanin” ekonomide bir yeri oldugu fikrinin benimsendigi Tiirkiye’de,
12 Eyliil 1980 darbesi ile yasanan doniisiim, korunan diizenin alt iist edilmesine, “insan” diisiincesinin
“diglanmasina”, tiilketimi dl¢iisiinde anlam kazanan bir yapiya indirgenmesine yol agmistir. Ekonominin,
“cogunlugun refahini saglamaya” yonelik tiim aragsalliginin yok edildigi donemde, “ne olursa olsun”
serbest piyasaya ve kiiresellesmeye gecis amaclanmis, sosyal devlet mantiginin yerini, “is¢i diismanligi”
ve “zenginlik ovgiisii” almis, “bireycilik, kiiltiirsiiz bencillik ve para kazanma hirs1” 6nem kazanmaya

baslamigtir. (Kazgan 2013a: 103)
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Oysa 1991°de yayimladigi “Sevda Kalicidir” kitabindaki “Savas: Beklerken” siirinin dizelerinde
karsilamaktadir bizi Akin, “Nergisten ben sorumluydum, isgindan ve ¢ocuklardan | Yanlis mi belledim,
insan sorumluluktur.” dizeleri ile. Donemin insan anlayisina vurucu bir elestirisidir Akin’in, dénemdeki
“insan” diisiincesinin 6tesindedir ve bir ¢agriy1 barindirmaktadir iginde. “/nsan”m “sorumlulu”gundan
ayrildigi bir dénemdir 1980°1ler. Akin da elestirmistir doniisen bu algiy1, “yaniis mi belledim” dizesi ile.
(Akin 2019: 497) Giilten Akin’1n “Insan sorumluluktur” dizesi bireysel ve toplumsal diizleme giiclii bir
elestiridir, siirlerinde bu diigiince ile davranmigtir Akin, insanin sorumlulugunu aldigi siirinde yaganan
doénemleri anlatmaktan vazgegmemis, sonrasina birakmigtir yankisini. Boliimde, Giilten Akin’1n insana,
topluma, dénemin anlayisina iliskin siirlerine odaklamilacaktir. iktisat politikalarindaki doniisiimiin

toplumsal yasamda nasil karsilik buldugunun anlamlandirmasina izin veren siirler incelenecektir.

1983 yilinda yayimlanan “Ilahiler” kitabinda yer alan “Giil I¢in Ilahi” siirine, “Insanlar bir giilii
bir senetle / Degistirmeye alistilar” dizeleri ile baslar Akin. Donemin doniisiimiiniin topluma ve insana
etkisini vurguladigr siirini siirdiiriir dizelerinde. 1983 yilinda yazdig1 bu siiri ile doneminin sonrasina

giiclinii artirarak getirmistir vurgusunu Akin:
«...Insanlar baska insanlarmn hayatini
Bir hezaren sandalye midir hayat
Dizip kaldirmaya alistilar
Insanlar yiiregi ve onuru, alistilar
Yelin iifledigi yaprak midir onur
Yiirek arsiz otlar gibi ayak altinda” (Akin 2019: 310)

Insanlar “bir giilii bir senetle” “degistirmeye” alismuslardir, ddnemin insanina getirir elestirisini Akin,
donemin insaninadir elestirisi, “insanlar yiiregi ve onuru” “dizip kaldirmaya alig”mislardir artik. Oysa

99 <e

sorar siirinde, “insan tammazsa kendini insan” “nasil varolabilir’ dizeleri ile. Hatirlatir, elestirisi de

buradadir Akin’in dayatilan o “insan” algisina, kapitalist donemin bi¢imlendirdigi insan anlayiginadir,
Oztni hatirlatmaktadir siirinde, “Tanimiyor”dur “kimse kimseyi” “ve kendini tanimak istemiyor’dur.

(Akin 2019: 310)
... Tanmmiyor kimse kimseyi
Ve kendini tanimak istemiyor
Insan tanimazsa kendini insan

Nasil varolabilir” (Akin 2019: 310)
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Siirinin giiclini buluruz Akin’mn, “insan”mn kaybedildigi diizendir elestirilen, “bu yiizden diinya” “dén”er
“oliiler tilkesine”. 1980 doniislimiin yarattig1 insan diigiincesine karsidir Akin, yasamdan da ayridir artik

bu yiizden “diinya”, “dén”mektedir “oliiler iilkesine”. (Akin 2019: 310)
“...Bu ylizden diinya hey koca diinya
Doniiyor bir oliiler iilkesine” (Akin 2019: 310)

1991 yilinda yayimlanan “Sevda Kalicidir” kitabindaki “Akvaryum” siirinde, “Yok saymaliyim,
karstliksiz ve comert | ismarladigim, biriktirilmis | Cigek izlerini | Ciinkii yansiz ve renksiz durayim
isteniyor” dizelerinde buluruz dénemin elestirisini. Clinkii “yansiz ve renksiz dur’masi istenir, donemin
insanindan beklenendir. (Akin 2019: 491) Akin bir kez daha vurgular bdylesi bir doneme ait olmadigin,

99 CC

“bir dizi bitirim incelik esliginde” “ortiin oleyim simdi” der:
“...boylece tarihten kovulmak
ustaca gerceklesti denebilir
Ne sille ne tokat ne devrim ne kargasa
Bir dizi bitirim incelik esliginde
ortiin 6leyim simdi” (Akin 2019: 491)

1991 yilinda yayimlanan “Sevda Kalicidir” kitabina ismini de veren siirinde “kayboldum” der
Akin ve siirinin sonunu getirir, “Siz hepiniz 6liileri ve mezarlart seversiniz | Coga stirmez bir giin ben
de beklerim” dizeleri ile. Donemin insan anlayisina gii¢lii bir elestirisi olur siiri Akin’mn. (Akin 2019:
475)

Akin’in 1995 yilinda yayimladig1 “Sonra Iste Yaslandim” kitabindaki siirlerinde de karsimiza
¢ikar insana 6zgii duygularin kaybedilisi. “ayrikst bir durustu ortasinda insanlarin | bakismasiz, eksik
sozciiklere yiiklenmig” dizeleri ile “hayir séylenmedi | ne tim ne vurgu ne aciktan | hayir séylenmedi |
orda kaldi ve burda kaldi | askin ve ozleyisin sezgisi” dizelerinin bulundugu “Cé/”diir bunlardan biri.
Kitabindaki “Kisa Siir | altv’da, “Her konusma bir seyi degistirir hayatimizda | Sustum durdum geriye
geriye ¢ekilerek” der Akin. “Susup dur’ulan, “geriye geriye ¢ekilerek” kotarilan bir donemdir insan igin.
Ardindan “Izler” siiri gelir, “agriya agriya nara doniistiigiinde | actilar icinden sozler ¢ikti | kem sozler,
karict davramiglarin izleri”. Donemin agir bir elestirisindedir, “iginden sézler ¢ikti | kem sozler, kirici
davramglarin izleri” dizeleri ile getirir elestirisini. “Aksata” siirinde “bunca yil iistiimden silkeledigim |
diinya karistyor | baktim askla da aramiza” dizelerini buluruz. Siirinin devaminda da, “bu yoktan ilinti,
seylerin ¢ekimi | ne zaman girdi hayatima | ne isim var | alimr satilir olanla” dizelerinde elestirir Akin,

dénemin “alinir satilir olanla” kurdugu iliskiyi elestirir dizelerinde. (Akin 2019: 523, 521, 533)
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1998 yilinda yayimlanan “Sessiz Arka Bahgeler”de yer alan “Paylasim” siirinde de kaybedilen
duygular tizerinden siirdiiriir siirini, “Agidini bana dirhem dirhem | paylastiran komsum | sevinglerin
var mi, nerde | niye onlari hi¢ bilmiyorum” der, toplumdaki insanin degisimine, donemdeki insana getirir

elestirisini Akin. “Sevinglerin” gizlendigi bir donem midir yasanilan? (Akin 2019: 565)

2003 yilinda yayimlanan “Uzak Bir Kiyida” kitabindaki “Deprem Savas ve Cocuklarin Tanrist”

siirinin dizelerinde buluruz. “Hayat bizi kiskacinda unuttu” der Akin,
“...yirtik resimler an1 defterleri
sevdiklerimiz 6teki seyler
ucurum mu kuyu mu mezar mi
ait oldugumuz yer mi, ev sokak sehir

hayat bizi kiskacinda unuttu” (Akin 2019: 604)
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2007 yilinda yayimlanan “Kus Ugsa Golge Kalir” kitabindaki “4Agu” siirinde anlatmistir Akin,
doénemin etkisini, “soylesek kendini ¢ogaltacak | giizel sozlerimiz | hak etmiyor kimse / onlari geriye
itiyoruz / kurak daha kurak daha kurak / étekiler daha kara agzimizda | kendi dilimizle agulaniyoruz”.
Donemin anlayisina getirir elestirisini, “soylesek kendini ¢ogaltacak™tir “giizel sozlerimiz” ama “hak

etmiyor”dur “kimse”. (Akin 2019: 616)

2007 yilinda yayimlanan “Kus Ug¢sa Gélge Kali” kitabindaki “Baglar” siirine “Solmanustik
daha ¢agla zamanlardr” dizesi ile baslar Akin, donemin elestirisini tagiyan siirinde, “Simdi giindiiz sanki
yokmus | atlayip geciyor gokyiizii | geceler diis diis diis | yuvarlagin bir yerinde | durmayan kara leke”
dizelerini buluruz. Gegmisten “bu giinlere” baktig1 siirinde “o giinlerden bu giinlere | siz neyi tasidiniz
| ben neyi tasidim?” sorusu eklenir, “o giinlerden bu giinlere” nelerin degistiginin, nelerin doniistigiiniin
anlatimini stirdiiriir. “Célden toz da yagd: | iistiimiize sonunda | denizler ¢ekildi, irmaklar soldu [ toprak
clirtidii”. Ve siirinin sonuna vurucu dizeleri ile gelir, bunca doniisiimiin esiginden gegmistir, gérmiistiir,
“bende bir giilten kaldi” der Akin da, “hangi baga dikse” “yabancr’dir. Doneme sundugu elestirisinde,

kendisini de dahil ederken anlatimina yasamindan ayri tutmaz siirini Akin. (Akin 2019: 613-615)
“...bende bir giilten kaldi
hangi baga diksem yabanc1” (Akin 2019: 615)

Yabancilasma, “Siiri Diizde Kusatmak” kitabinda dile getirdigi bir konudur Akin’n. 1979 tarihli
“Zorunlu Bir Yamit” yazisinda anlatmustir, “Yabancilasma, ekonomik ozii tekelci kapitalizm olan
yaydumacilik doneminde, ozellikle son donemde ve iilkemiz gibi geri biraktirilmis iilkelerde, Marks in

elestirdigi donemden ¢ok daha karmasik, daha yaygin bicimde giindemdedir.” sozleri ile. (Akin 2001:
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53) Yabancilagma kurami kapitalist {iretim bi¢imde, insanlarin var oldugu toplumsal siirecte “yikici
etkisini gosteren entelektiiel” bir “yap1”’dir. Marx’in insanin yasamini anlama ¢abasinin bir {irtinii olan
yabancilagsma kurami, Marx’in kapitalist toplumdaki insan anlayisini olusturmaktadir. (Ollman 2012:
213) insanin yabancilasmasina iliskin esas odagini iireticiler olustururken, Marx’1n kanaatini olusturan
da ¢ogunlukla iiretici olmaktadir. (Ollman 2012: 216) Yabancilagmis insana dair Ollman anlatiminda,
“bir soyutlamadir; ¢iinkii birey, insana 6zgii olan her seyle bagini yitirmistir. Kendisine farksiz gelen
nesneler iizerinde, insani farkliliklarint ve sevecenligini yitirmis insanlar arasinda, farklilasmis bir is
yapmaya indirgenmigtir.” der. Bu durumda insanin 6ziinii anlayabilmemizi saglayan etkinligi, tiriinii ve
iliskilerinden “geriye az sey” kalmaktadir. (Ollman 2012: 218) Kapitalist toplumdaki insanin esas
diisiincesi, “hayatta kalma ugragini yonetmesi” lizerine kuruludur. Canlilardan ayrigsmasini saglayan

insana 6zgi niteliklerin kapitalist toplumun var oldugu siiregler ile “silinip atilmasi” sonrasinda insana

=~ o6

dair geride kalan, Marx’1n ifadesinde belirttigi “et y1gin1”dir, yani kastedilen “soyutlama”dir. Boylece
insani 6zelliklerinden arindirilan insanin etkinliginin, tirlinliniin ve iliskilerinin tersine ¢evrildigi siirecte

“olmadig1 her ne varsa olmay1 bagarmigtir.” (Ollman 2012: 244)

1995 yilinda yayimlanan “Sonra Iste Yaslandim” kitabinda yer alan “Kisa Siir / dokuz” siirinde

yabancilagmay1 anlatir Akin:
“Gegerken karigmis gibiydi
birisinin ¢ektigi fotografa” (Akin 2019: 527)

2013 yilinda yayimlanan “Beni Sorarsan”da yer alan “Kendisi” siirinde anlatmistir Akin, “kimse kendisi

degil”dir “eklen”mis “ve ¢tkaril”mistir “ciinkii”:
“Kimse kendisi degilken
— eklendi ve ¢ikarildi ¢linkii —
bir daha bir daha
sicak soguk
mutlu, sikintili
kat be kat hepsi de
kendisi ortiiler altinda ve maske
o da ayrramaz artik
hangisi sahici hangisi sahte

oyun nerde baslar nerde biter
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sevgi nefret sevgi nefret

elde kalan ne

pOrstimiis bir tin ve

durmaksizin i¢ ¢cekme” (Akin 2019: 699)

2007 yilinda yayimlanan “Kus Ugsa Golge Kalir” kitabinda “Korlesme”den bahseder Akin,
“telefondaki ses” “korlesme” der, doneme elestirisini siirdiirdiigii siirine, “bakmadan yiiriyiip gidiyoruz
[ wmak yammizdan akwyor, | dagittigimiz bosa gittigini sandigimiz | sézciikleri bir bir derleyerek | bir

giin yeni bir yatak | agmak igin kendine | umutlaniyoruz” dizeleri ile siirdiiriir. (Akin 2019: 617)
“... “korlesme” diyor telefondaki ses

bakmadan yiiriiyiip gidiyoruz

irmak yanimizdan akiyor,

dagittigimiz bosa gittigini sandigimiz

sozciikleri bir bir derleyerek

bir giin yeni bir yatak

a¢gmak i¢in kendine

umutlaniyoruz” (Akin 2019: 617)

Giilten Akin’n siirlerinin dénemlerinin sonrasina giiglidiir yankist, elestirdigi toplum ve insan yapisi

tizerine yankilanir siirleri. Bir yol arar olmasi gerekene, hatirlatir aslolani “umutlaniyoruz” derken Akin.

3.5.3.2. Medya

1980 sonrasinin politikalarinda yaganan neo-liberal doniisiimiin medyaya etkisi “oldukg¢a derin”
olmustur. Kaya’dan aktarimi ile “en koklii” degisimin Tirkiye’de yasandigini vurgulayan Olgun, radyo
ve televizyonlardaki “kamu tekeli”nin kaldirilmasi ve “altyapisi saglamlastirilan hizmet sektorlerinden”
biri olan telekomiinikasyonun 6zellestirilmesi ile siire¢ hiz kazanmis, politikalarin hayata gegirilmesinde

12 Eyliil 1980 darbesi etkili olmustur. (Olgun 2017: 26-27)

1980’lerden itibaren liberal ¢evreler, medyanin kazanacagi “bagimsizligin” devlet ile iligkisini
siirlandiracagina inanmigtir. Dordiincti kuvvet oldugu vurgusu ile medya, 24 Ocak kararlar ile 1980
darbesinin ardindan doniistiirilmeye baslamis, gazete kagidindaki siibvansiyonlarin kaldirilmasi ile
“gazetecilik ilke ve degerlerinin” asindigi ortamda patronlarin kar oranlarinin takibinde oldugu bir

yayincilik stireci isletilmeye baslamistir. Boylece “reklam ve ilan geliri” elde edebilmenin 6nem
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kazandig1 donemde, siyasi iliskileri giiglii olan gazeteler biiylimeye baglamis, “ayakta kalmaya caligan”
gazetelerin satin alinmasi ile “tekelci yaymeiligin” oldugu bir diizen kurulmus, “kamu yarar1” anlayigina
dayanan gazetecilik demokrasi kiiltiiriine aykir1 yapisi ile gerilemeye baslamistir. (Eksioglu- Sarilar
2020: 46-47)

Neo-liberal donemden etkilenen medya, politikalar ile sekillendirilen ekonomiye kosut giderek,
“kamusal alan” olmaktan ziyade “tiiketim odagi” haline gelmis, izleyiciler i¢cin de bu durum katilimdan
uzak, “kamusal alan goriintiisiinde bir sahne” iglevine sahip olmustur. Olusan medya diizeninde karsilik
vermeme ve “seyircilesme” durumu yaratilmis, “konusma, tartigma, savunma” imkansiz bir hal almistir.

(Kog 2015: 109) Boliimde, Akin’1n siirleri tizerinden konuya iliskin izlenim olusturulacaktir.

Akin’in 1995 yilinda yayimlanan “Sonra Iste Yaslandim™ kitabindaki kisa siirlerden “on alt:”da,
“Genigleyip yiikseliyor biz susa susa/ kirli bir sese hiikiimliiytiz”” dizelerinde buluruz medyaya yonelttigi
elestirisini ardindan “Masal” siirinde, “‘dolara endeksli efendiler’i anlatir Akin. “Bir var ki der “ekran”
“kocaman”dir, “bir agiz kocaman”, “‘iiretilmis sahte seyler”i anlatir, “ciiriik disler” ile ’se¢ begen al
harca tiiket kullan” dizelerinde yer alir Akin’in medya elestirisi. ‘“Piyasa’nin hakim oldugu bu dénemde
medyanin deger buldugu “sifirlar dokuzlar dokuzlar sifirlar” olurken, elestirir Akin. (Akin 2019: 534,
536)

“...bir var ki ekran

kocaman bir ag1z kocaman

sifirlar dokuzlar dokuzlar sifirlar

derin kuyu, sargin uyku, koltugunda

sesin yalniz yankilari yitirilmis

bagir bagir bagiramiyorsun ama

cevir ¢evir ¢evirebilirsin

¢linkii size de ¢ikabilir

clirtik disler, iiretilmis sahte seyler

se¢ begen al harca tiiket kullan” (Akin 2019: 536)

Akin’in “Sonra Iste Yaslandim” kitabindaki “Karsi Ekran” siirinde “diglarken duyarliklar:
tarihi ve gelecegi | uyarmadan avlamanmin vahgsi adaleti | bir kez daha her seyi kirletti” dizelerinde
buluruz medyanin elestirisini ve ardindan gelen siiri “Hos¢akal”da anlatir. Siiri ile donemin tiiketim ve

meta odakli yapisina elestirisini sunarken, yansimasi olur bir yandan da dénemin. (Akin 2019: 540)
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“Meta meta meta meta
dokundu dokuma dokundu dokuma
Meta meta meta meta” (Akin 2019: 540)

Siirini siirdiiriir Akin, tiiketime odakli yapinin medya iizerinden sunulusuna getirir elestirisini. “Kendime

dénemem hoscakalayim [ reklamla reklam arasinda”
«...Oyle dar dyle kisa dyle yabanci
Dokunma
kendime donemem artik hoggakalayim
reklamla reklam arasinda” (Akin 2019: 540)

2003 yilinda yayimlanan “Uzak Bir Kiyida” kitabindaki “Mavi Kus” siirinde de elestirir Akin, “ekran

bankalarla, alisik paralaria | saldwriyor saldiriyor” der, yankisini bugiine birakir giirinin.
“...yetim brrakilmis tetikgileri
isverenden yakinirken izliyordu
ekran bankalarla, alisildik paralarla
saldirtyor saldirtyor” (Akin 2019: 600)

2007 yilinda yayimlanan “Kus Ugsa Gélge Kalir” kitabinda yer alan “Baglar” siirinde medyaya

getirir elestirisini Akin, sorar yasamini dahil ettigi siirinde, “o giinlerden bu giinlere | siz neyi tasidimiz

>

| ben neyi tasidim?” dizeleri ile. Stirdiiriir anlatimim “leke hasindir | bakani incitir”. “Yaralar goreni’
“korliigii yaratti ilkin | o ytizden medya” Donemin degisimini medya tizerinden elestirir Akin siirinde,

doniismiistiir “korligii yarat”mistir ki “medya”, “leke” gériinmesin. (Akin 2019: 614)
“...simdi giindiiz sanki yokmus
atlayip geciyor gokyiizii
geceler dis dis diis
yuvarlagin bir yerinde
durmadan biiyiiyen kara leke.
leke hasindir, bakani incitir
yaralar géreni

korligi yaratti ilkin
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o0 yiizden medya” (Akin 2019: 614)
3.5.3.3.Kent

Diinya ideolojisi olarak neo-liberalizm kentin yapisini “derinden” etkilerken, ekonomik, siyasal
ve toplumsal hizmetler odaginda kenti doniistiirmeye baglamistir. Kentin “ekonomik kalkinmanin odak
noktast haline” getirilen yapisinda gergeklestirilen doniisim projeleri, “korunakli konut tipleri” ve
“aligveris merkezlerinin” artis1 ile devletin diizenleyici roliiniin” “sermaye” ile bulugmasi saglanmus,

kent “biiyiik 6l¢ekli projeler” ile “yeniden” diizenlenmeye baglamistir. (Bahgeci 2017: 37)

Lefebvre anlatiminda su ifadelere yer vermistir, “Bir bugday ya da miswr tarlasina baktigimizda,
saban izlerinin, ekilen tohumlarin, tarlalarin citlerle ya da tellerle ¢izilen simrlarmun, tiretim ve
miilkiyet iligkilerini belirttigini gayet iyi biliriz. Bu, iglenmeyen bir toprak igin, fundalik ya da orman
icin bu kadar kesin degildir. Dolayisiyla, bir mekanin dogamn parcasi olmasi, onun toplumsal iiretim
iligkilerine girmesini engeller.” Lefebvre “dogal park”in yapay olup olmadigi sorusu esliginde devam
ettigi anlatiminda, “Bu soruya cevap vermekte tereddiit edilebilir. Vaktiyle basat olan “dogal” ozellik
silinir ve tabi olur.” der, ardindan gelen climlelerinde “mekanin toplumsal karakterinin” ortaya ¢iktigini

dile getirir. (Lefebvre 2014: 109)

Uretilen mekan tanimi ile Lefebvre, “Bir ‘hammaddeden’, dogadan yola ¢ikilmistir.” der. Bu
mekanlarin “iktisadi olani, teknigi igeren, ama daha Gtesine giden bir faaliyetin iirlin”{i oldugundan
bahsederken, bunun “siyasal iirtinler” oldugunu vurgular. “Daha ziyade iistyapinin kosulu ve sonucu”
oldugunu dile getirdigi liretilen mekan tanimi tizerine, “Devlet ve onu olusturan kurumlarin her biri, bir
mekdn varsayar ve bunu kendi ihtiyaglarina gére diizenler.” Anlatiminda “mekanin”, kurumlarin ve
iistiinde bulunan devletin “6nsel ‘kosulu’ndan bagka bir sey olmadigin1” aktarirken, miilkiyet iligkilerine
“ickin” bir “toplumsal iliski” oldugunu belirtir. “Tiiketilen {iriin olarak mekanin” bir “iiretim arac1”
oldugunu vurguladigi anlatiminda, miibadele iliskileri ile belirlenen mekanin, “liretici gliglerden, teknik
ve bilgiden” ve bunun yani sira kendisini sekillendiren “toplumsal igb6limiinden, dogadan, devletten

ve listyapilardan” ayrisamadigini aktarir. (Lefebvre 2014: 110-111)

Akin’m kente gocii konu aldig1 “Seyran Destani”nda bulunan “Natoyolu” ile “Ankara Ankara

Giizel Ankara” siirleri su dizeler ile biter:
“—Kizim sen / Oglum sen
Omriinde bir kez ata bindin mi
Bindigin ata giivendin mi

Heg de binmedin.” (Akin 2019: 271, 298)
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Koyden gelen bu insanlar i¢in giivenilmezdir kent, insanlarin kentteki var olus ¢cabasini anlattigi
siirlerinde bildirir Akin da, zorlu bir yagamdir sahip olunan, giictiir yasama katilmasi, yasama ait olmasi.
Koyden farklidir bir kere yasanilan yer. 1998’de yayimladigi “Sessiz Arka Bahgeler” kitabindaki “Eski
Nine” siirinde yer verir Akin, “Oliimiin ve gé¢iin dokunmadig tek nesne | var midir | 6liim yok eder gé¢
degistirir | kendisi kalamaz kimse” dizeleri ile baslar siirine. (Akin 2019: 558) Donem ile degismistir
insanlar da, doniisiimden etkilenmistir, “kimse”nin “kendi gibi kalama”madigi dontisiimi elestirir Akin

siirinde, anlatmaya devam eder “saf hayatimiz’daki degisimi, “naylon girmemisti”r heniiz:
“...kimse kendi gibi kalmamistir
0 seven sevilen amca
doner birgiin apansiz, birakilan kente
herkesin dogdugu evi hara¢ mezat
acmustir izinsiz eski sandigi
artik bagkasinin olan evin avlusunda
tiiccart degildir bilemez nesi kag para
sedef nalin, oyma kutu
fildigi tahta kehribar
tarak toka
mum bebegi kizin, armagan ¢ingirak ilk elbise
(naylon girmemisti daha saf hayatimiza)” (Akin 2019: 558)

Akin “Sessiz Arka Bahgeler” kitabindaki “Gecekusu” siirine “Kactik kentin bizi sarmalayan

9 ¢

sesinden” dizesi ile baslar ve stirdiiriir siirini, “ruhlarini o dogulan yerde | birakmis” “Qozlerinin ardi

bosalan yaslhilary” anlattigi dizeleri ile.
“...yikilmig koyleri, gogmiis olanlar1 yollarda
cocuklari, ruhlarmi o dogulan yerde
birakmig, gozlerinin ardi bosalmis yaslilar” (Akin 2019: 555)

Yasanan doniisiimii anlatmigtir Akin, yasanmis ve giizel hatiralari ile akilda olan 0 “kdy”ti anlatmustir.
“Gozlerinin ardi bogalmis yashlary” anlatmstir, “yikilmis kéyleri” anlatmistir Akin. “Oysa giiller vardi”

demistir “once aklimizda”.

“...Oysa giiller vardi 6nce aklimizda
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igdeleri gordiik zambaklar1 da

yiten dinginlik ” (Akin 2019: 555)

“Sevda Kalicidir” kitabindaki “Gel Dirilt Degistir” siirinde de kentin doniisiimiinii anlatmistir,
siirinde “kentin istedigi’nin “ne” oldugunu sorarken ironik bir bakis ile ele alir Akin, “kent”in “cigerleri

kurum bronglar: dagly’dir, “parklart calinmig™tir, “her yanindan beton kistler ¢ikar”maktadir:
“...Kentin istedigi nedir
Cigerleri kurum bronslar1 dagl
Parklar1 calinmis alanlar1 yagmada
Her yanindan beton kistler ¢ikarirken
Kentin istedigi nedir” (Akin 2019: 492)

Akin “Sonra Iste Yaslandim” kitabindaki “Kent Bitti” siirinde yasanan doniisiimii anlatmustir.

2% ¢¢

“Yakin sesler” “git’mistir, “geceler el degistir’mistir. “Yikimlar” “anilmiyor”dur “bile”. Akin’in kentin

doniistimiini anlattig1 dizelerin ardindadir insan da “herkes yarali”dir, “kentin agwr sularinda”. Dénemin
Otesine sunmaktadir elestirisini, kent doniigiirken vurgusu gii¢liidiir Akin’in siirinin de. “Antenlerin
uydularin metalik séylemiyle” “birlesilemiyor” der Akin, “yabanct isimler trafik imleri alarm zilleri” ile

dolu iken kentin silueti, biitiin bunlarin “arasinda karsilasanlar” “tanmistyorliar mi?” sorar siirinde Akin.
“...antenlerin uydularin metalik sdylemiyle
birlesilemiyor
yabanci1 isimler trafik imleri alarm zilleri
arasinda karsilasanlar
tanigtyorlar m1? tanisamiyorlar
bu bir ¢arpismaya benziyor
biitiin giin biitiin giin ¢arpisa ¢arpisa
kentin agir sularinda
herkes yarali” (Akin 2019: 531)

“Antenlerin uydularin metalik soylemiyle” “birlesilmedigini dile getirdigi siirinde “herkes ’in “yaralt”

oldugu “kent” i¢in “kent bitti” demistir Akin. Kadin ile erkegin esitsiz yasamina getirmistir elestirisini.

«...erkekler
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kanina alkolden kiymiklar batiran
erkekler doguyor ¢ilginliklarindan
kadinlarsa

kapatip kendilerini rahimlerine
sirlartyla oynuyorlar

kent bitti” (Akin 2019: 531)

Akin’m “Uzak Bir Kiyida” kitabindaki “Mavi Kug”, donemin degisiminin yogunluklu olarak
yansimasi olmustur siire. “kendine konusan yasiilarla I delilerle / simarik kdpeklerle dolduruldu kentler
| kagtik | giize ka¢tim” dizelerini buluruz siirinde. (Akin 2019: 596) Siirdiirtir siirini Akin, “suskunlugun
okuluna yazilanlary” sorar dnce oysa “isgal altindaki kentler bizim kentlerimiz”dir. Akin’1n siirlerindeki
birliktelik duygusudur karsimiza ¢ikan “isgal altindaki kentler’dir “bizim” olan siirlerinde bildirdigi

“dev”in elinde oldugunu belirtir gibidir Akin.
“...isgal altindaki kentler bizim kentlerimiz
artik incinmiyoruz bile
bizi incitemiyorlar
onlar soyliiyor biz izliyoruz
(dinlemiyoruz)” (Akin 2019: 597)

Akin “Mavi Kugs” siirinde anlatimini siirdiirmektedir, kadin1 anlattig1 dizelerinin ardindadir kent,
“Kadinlar, beton ldbirentler mazgallar | kanallarla savunulmus kentlerinde | Tastyarak yol halinde bir
hiiztin | bir ugtan oteki uca | gidip doniiyorlar”. Kadinin kentteki esitsiz yagsamini anlatmistir Akin, kenti
anlatirken, “bu onlarin en ozgiir halleri”’dir demistir ve sinirlandirildigi yasami elestirmistir, “gidip
don’erler “bir uctan oteki uca” kadinlar. Diger tarafta ise “biri” der kadinlarin, “evle perdelendim / Beni
yordu”. Esitsiz kosullar elestirir siirinde Akin, doneminden sonrasina birakir yankisini da. (Akin 2019:

602)
“...biri diyor, “evle perdelendim

Beni yordu” (Akin 2019: 602)
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SONUC

Giilten Akin, “ustalikla, incelikle, derinden derine” yazdig siirlerinde insandan ve toplumdan
ayr1 dlismemis bir sairdir. 1951 yilinda yayimladigi ilk siiri “Cin Masalr’ndan 2013 yilinda yayimladigi
siir kitab1 “Beni Sorarsan”a kadar Tiirkiye’nin doniisiimlerine, kirtlmalarina taniklik ederken, tanikligini
siirlerine dokebilmis, yasamdan aldigimi yine siire déniistiirerek yasama katnustir. iktisat ve edebiyat
iligkisinin Giilten Akin’in siirleri iizerinden kurulmasinin amaglandig1 ¢aligmada, Tirkiye’nin iktisat
politikalar1 odaginda belirlenen dénemlerinin Akin’in siirleri tizerinden okunmasi amag¢lanmigtir. 1950
sonrasinda eserlerini iireten Akin’n siirleri izerinden iktisadi donemleri anlamlandirmak, edebiyat ile

iktisat arasinda bag kurulabilmek ¢aligmanin nirengisini olusturmustur.

Iktisat ve edebiyat iliskisinin anlatildig1 calismanin ilk béliimiinde, iktisadin ekonomi politikten
itibaren yolculuguna odaklanilmus, iktisat diisiiniirlerinin gériisleri ile tarihsel ve toplumsal bir sistem
olan kapitalizmin genel bir anlatimina yer verilmistir. iktisadin edebiyat ile iligkisinin kurulmasinda,
tarihsel gelismelerin anlagilmasini, yorumlanmasini saglayan politik iktisat perspektifi ile yol alinirken,
iktisadin diger bilimler ile iligkisi anlatilmis, ardindan edebiyat ile iliskisine yer verilmistir. Bu noktada
belirtilmesi gereken, esere iliskin sanat¢inin yansitmay1 amagladigi imgenin, -ne kadar karmasik da olsa-
“hangi etkilenme” yolu ile elde edildiginin okuyucunun zihninde olusacagidir. Edebiyat, insani saran
gerceklik ile tek bir insan1 anlatirken, toplumu ve olaylar1 anlatma giiciine sahiptir. Caligmanin birinci
boliimiinde bu temelin kurulmast istenirken, edebiyat ve iktisat iliskisine dair ¢aligsmalara yer verilmistir.
Literatiir 6rneklerinde iktisat disiplinine bagli kalinmig, ¢aligmalarin ayrintili bir anlatimi sunulmustur.
Iktisat politikasi ve araglarinin topluma, insana ve yasayisina nasil etki ettigini eserlerde gorebilmenin,
yasanan doniisiimiin esere nasil yansidiginin ve yansitildiginin anlamlandirtlmasinin iktisat disiplini igin

onemli oldugu belirtilmelidir.

Tezin ikinci béliimiinde, Akin’1n giirlerinin arka planini da olusturacak bir anlatim sunulmustur.
Tiirkiye’nin 1950 6ncesinden baslanarak 1980 sonrasina kadar iktisat politikalari odaginda belirlenen
donemleri anlatilmistir. Béliim, 1950-1960 donemi ve 1960-1980 doneminin anlatiminin ardindan, 1980

sonrasinin incelemesi ile tamamlanirken, donemlerin siyasi ve toplumsal iklimine yer verilmistir.

Giilten Akin siirleri ile {ilkenin doniisiimiine taniklik ederken, tanikligini siirlerine dokebilmis,
gerceklikten kopmadan toplumun doéniisiimiine, sanatin ve siirin giicii ile anlam kazandirmustir. Yasadigi
toplumun iktisadi, siyasi ve toplumsal degisimlerinden etkilenen Giilten Akin’in siiri, iilkenin iktisadi
donemlerini ve topluma etkisini i¢ine alan bir gelisime sahip olmustur. Tezin nihai amacini olusturan
son boliimde, iktisat ve edebiyat arasinda iliski kurulurken, politikalar odaginda belirlenen dénemlerin

okumasi Akin’in siirleri {izerinden gergeklestirilmistir. Calismanin son boliimiinde, Akin’in yasamu,
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siirleri ve siire iligkin goriisleri yer alirken, Akin’in siir dénemleri ve kitaplarinin anlatimi, edebiyat
arastirmacisi, sair ve yazarin anlatimlari esliginde siirdiiriilmiistiir. Iktisat ve edebiyat iliskisinin
kurulmasinda ¢alismanin 6zgiinliigiinii de saglayacak ayrim ile Akin’in siirlerinin donemler tizerinden

okunmasi amaglanmistir.

Siir tiirii ile var olan ¢aligmanin edebiyat ve iktisat literatiiriine sundugu katkinin vurgulanmasi
onemlidir. Edebiyat ve iktisat lizerine galigmalarin sayisi1 giderek artarken, ¢alismalarin ¢ogunlugunu
roman ve 6yki tiirlerinin olusturdugu, edebiyat disindaki incelemelere de sinema filmlerinin eklendigi
belirtilmelidir. Calismanin ilk béliimiindeki literatiir 6rneklerinin gosterdigi gibi siir, iktisat ve edebiyat
iligkisinin kurulmasinda roman ve dykiiye kiyas ile daha az tercih edilen bir tiir olmaktadir. Siirin, iktisat
ve edebiyat iliskisinin kurulmasinda 6nemli bir kaynak oldugu ve iliskilendirilmelerine imkan verdigi
bu tez caligmasinda gosterilmistir. Bu noktada belirtilmesi gereken ise Giilten Akin’1n siirinin edebiyat
ile iktisat iliskisine biiylik bir imkan yarattigidir. Giilten Akin, sanatin ve siirinin giiclinii kullanarak
doénemlerin anlagilmasina imkan verirken, siirlerinde bir iktisat tarihg¢isi gibi elestirisini sunmus, nasil
daha iyi olabilecegi lizerine katki ve Onerilerini getirmistir. Burada vurgulanmasi gereken, Akin’in,
tilkenin gegirdigi biitiin devinimleri gosterdigi siirinin uzun ve tek bir siir gibi de okunabilecegidir. Akin
tipki bir sair iktisatci gibi iilkenin donemlerinin anlagilmasina imkan verirken, biitiin bir siir kiilliyati ile
siirlerini yazdigi donemlere, hatta donemlerin sonrasina, elestiri, katki ve dnerilerini sunmus, nasil daha

iyi olabilecegine siirin giicii ile ortak olmustur.

Tez ¢aligmasinin sinirliliklarini bildirerek, Tiirkiye’nin dénemlerine bagl kalinan bu ¢alismada
ele alinamayan siirlerin var oldugunun belirtilmesi 6nemlidir. Akin’in siir kiilliyat: iktisat ve edebiyat
caligmalari i¢in biiylik imkan yaratirken, siirleri iizerine yapilacak incelemenin daha genis boyutlarda
farkli ele alis bigimlerine ve konularina imkan vereceginin de belirtilmesi gerekmektedir. Akin’in “Yeni
veni yontemler buluyor | Diinyanin kiralik beyinleri | Cok parali efendilerine” dizeleri, “Diinya, bir o
bizim doyamadigimiz | Onlarin doyup kalktigi diinya” dizeleri ve “Pir pir kélelerin golgesi | Kara ve
beyaz is¢iler isciler | Paris’i her gece yeniden kurarlar” dizeleri diinyadaki siifsal esitsizlige getirdigi
elestirileri arasindadir. iktisat ve edebiyat iliskisinin kurulmasinda Akin’in eserlerinden “Celaliler
Destam” da lizerine arastirilacak konulardan biridir. Akin’in siirlerindeki “Sinif” konusu da derinlikli

bir bigimde ele alinabilecek konular arasindadir. (Akin 2019: 224, 516, 514)

Yine tez ¢alismasinin sinirliligini bildirerek, calismada yer alan siirler lizerine yogun, uzun ve
genis analizlerin yapilabileceginin belirtilmesi 6énemlidir. Bir “anlamlandirma denemesi” oldugunun da
vurgusu ile ¢caligmanin amacina ulagildiginin alti gizilerek, Akin’in siirlerinin anlamlandirilmasinda ve
farkli bakis agilarinin bulunmasinda sahip oldugu genisligin vurgulanmasi 6nemlidir, bu neden ile de bu

calismanin bittigini sdyleyebilmek zordur. Cizilen ¢ergevenin digina ¢gikilmamasi, konu biitiinliigliniin
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korunmasi esas olsa da Giilten Akin’in dizelerinin farkli pencerelere imkén tanidiginin, ufuk a¢tiginin

belirtilmesi gerekmektedir.

Incelemeye genel bir ufuk kazandirilarak, Giilten Akin’1n siirlerine dair bir degerlendirmede
bulunulmasi énemlidir. Giilten Akin’1n siirlerinin, calismadaki ¢er¢eve ve donemlendirmenin Gtesinde,
yankisini sonrasina birakan dizelerinde, ezilen, yok sayilan, haksizliga ugrayan, sinirlandirilan biitiin
kesimlere kucaklayici ve birlestirici bir bag ile sarili oldugunun vurgulanmasi gerekir. “Herkesin
yasama tiirkiisii baska | Lakin sevgi bir kardeslik bir” dizesinde oldugu gibi “bir” olma duygusundan,
esitlik arzusundan hi¢ vazge¢cmeyen Akin, egemen konumundaki alanlara ses yiikseltmis, elestirisine
sanatin, siirin giicii ile anlam kazandirnustir. Incelenen donemler ile siirlerin biitiiniinde goriilen Akin’mn
toplumsala, insana, dogaya, cocuga, kadina, ikincil konuma diisiiriilen her alana kapsayici ve koruyucu
yaklagimindan hi¢ vazgegmedigidir. Doneminin 6tesine biraktig1 yankast ile siirlerinde eksiltilen alanlar
tamamlamaya ¢alismis, “kirilgan” tiim gruplarin sesi olmustur. “Baska yasamalar var ucunda | Daha
bir aydinlik bir kurtulmus” derken hep “baska yasama’lar ¢izmis, herkes icin istemis, kimseyi
ayirmadan “sefkatli” bir umut ile sarmustir. “Egilip sdyledim ben size, sdyledim | Boyle birakmaymn

kendinizi” derken siir donemlerinin tamaminda usanmadan seslenmistir Akin dizelerinde oldugu gibi.

Béliimde incelenen siirlere iliskin genel bir anlatim sunuldugunda, ikinci Diinya Savas: giinleri,
Akin’mn “Kiiciik Kizin Tiirkiisii’nde yer bulmustur kendisine. “Ikinci Diinya Savas: sirtindan gecti |
Unutacak misin yiiregim” demistir Akin. Donemin yoksulluguna iliskin “Yaz” siirinde “Yedi yasinda
kuraldir a¢ gitmek okula” derken yasamindan gegen giinlerin agirligini dahil etmistir anlatimina. “Savas

bizden uzakta” diye “dviin’enleri elestirmistir siirinde. (Akin 2019: 185, 148)

“Kwrmizi Karanfil”deki siirlerinde yoksullugunu anlatmistir insanlarin. Politikalardaki doniisiim
ile kOylerinden kente gelen insanlar1 anlatmustir, gé¢ olgusunu islemistir “Seyran Destani”nda. Kentteki
insanin yoksullugunu, sinifsal durumunu, gecekondularmn, ihtiyaglarini ve gogiin nedenlerini anlatmistir
siirlerinde. “Geg¢im sen | Kocaman kentlerde acimasizsin” dizelerinin ardindan “Seyran / Yok eden ve
yoklukta var olan” dizelerini getirmistir. “Telli bebegi” anlattig1 dizelerinin ardindan “Aman dostlar ne
istir bu, ne haldir | Gegim avct olmus kisi marald” dizesi ile elestirmistir Akin. Kapitalist dontisiimii
elestirmistir “kulaklarimizi tikiyoruz: para para para” dizeleri ile. “Ince seyleri anlamaya” “vakti”
olmayanlara getirmistir elestirisini siirinde. “Sanmazdim ¢ocuklar asfalta ve parka baslatsinlar” dizesi
ile elestirmistir “dogdugu kent”’in doniisimii. “Kirk haramilerden kacir”1p da “geceyi” is¢iyi anlatmigtir
Akin. “Isleri giigleri para para para” olanlarm “dik’tikleri “uzun kondulart” anlatmustir, “yiiksek
kur’ulan “evleri” anlatmistir kentlerde, kdyde ise “ne versen ag, ne giydirsen ¢iplak™ “dev’” olmugtur
anlattigi. (Akin 2019: 266, 250, 281, 147, 173, 213, 282, 219, 240) Toprak Reformu ile dagitilan ve geri

aliman topragin koylliniin yasamina etkisini “Asagi Cinbolatli Musa Akbaba min Sag Koluna Agit”
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siirinde anlatmistir, gergekei bir bigimde sunmustur kéyliiniin yasadigini. “zuliimdiir 6liimdiir” demistir,

“Urfamn beyleri yamandir” demistir Akin. (Akin 2019: 513)

Siirlerinde kadin1 anlatmistir Akin; kentte, koyde, biitiin yasamda kadinin sinirlandirildigi alani
anlatmigtir. Ataerkil zihniyetin kadina ¢izdigi sinirlara getirmistir elestirisini, “Ya biz nece kisiyiz biz |
Sayilara girmeyenler” derken “Haftanin her giinii sabah aksam | Seyran’dan Cankaya, Cankaya’dan
Seyran / Ug¢ saat” giden, “Yasemin ap. Sekiz no. Da” calisan, “Ayseyi bir kez bile doyasiya
koklayamayan “Dilber”i anlatmustir ve “Anasint géreme”yen “Ayse’yi anlatmustir. “kisarak seslerini,
sozlerini eksilterek | egerek baglarini | yeraltindan usulca” ¢ikan “kapict kadinlar’1 anlatmistir Akin.
“Evin zoru devletten / bile biiyiiktiir” demistir. Siirine “Egemene karst evde disarda diinyada | Simdi
soziim davramsim ozgiirce esit esite” dizelerini eklerken “Olsiin barbar da kole de, olsiin” demistir.
Bugiin giiciinii artirarak yankisini koruyan dizelerinde siirdiirmektedir elestirisini Akin, siirinin giicii ile
seslenmektedir bugiin de. Siirinin giicii ile ataerkil zihniyete kars1 durmaktadir bugiin de, Giilten Akin.

(Akin 2019: 210, 272, 564, 690)

1980 sonrasi1 toplumun doniisiimiine getirmistir elestirisini, “itip beni / balima dadanan bu ¢agt
sevmedim” derken “seni sevdim” demistir. Donemin elestirisini stirdirmistiir Akin, “Yalana yaslanmug
bir ¢esit erk kurulmadan once | Kdpriiler ve yollar tahviller senetler hiikmiinde | Disa agilmadan dnce
ice acilmadan dnce kapanmadan énce ” dizeleri ile. “Ne isim var | alimr satilir olanla” derken dénemin
insanma getirmistir elestirisini, “Insanlar bir giilii bir senetle | Degistirmeye alistilar” dizeleri ile.
“kentin agir sularinda | herkes yaral” derken “kentin istedigi nedir” dizesi ile sormustur Giilten Akin.
“cigerleri kurum bronslari dagli | Parklart calinmuis | alanlart yagmada” iken. “Artik istemiyorum esya
| diinyamin sesini kesiyor” demistir, 1980 doniistimii ile yabancilasan alanlari elestirmistir siirinde,
“bende bir giilten kaldi | hangi baga diksem yabanci” dizesi ile dahil etmistir siirine kendisini de. (Akin
2019: 504, 567, 531, 492, 594, 615)

Ak “Siir bizim eski sug¢ ortagumiz | Biz ne isledikse onunla isledik” dizelerinde anlattigini
“tilkem dilim oldu, ben boyle kagak | onlarin dilini giyinmiyorum | soyunmuyorum / siir soyliiyorum
disardan disardan” dizeleri ile perginlemistir birbirine. “okuyun siz de / diisiiniin iistiinde | siir ince ince
ve siirinin nahifligi ile seslenmistir Akin. “A¢ avuclarini sesini yiikselt | Gel dirilt degistir” dizelerinin
ardindan baska bir siirinde, “insan insan / ¢camlar: hatirla | nece uzaktaydr nece yakin | sir goriinenin
ardinda” dizelerinde seslenmistir insana ve “buzdan kalelere kapatarak kétiiciil duygularimizi | oteki
yanimiz bize yetebilir” demistir Giilten Akin. Ardindan gelen dizelerinde “siirgiin ettikse de kendimizi |
yanardaglarimiz kiillenmedi | her gece caymadik u¢madan | araywp durduk | mavi kus hangi yildizda |
mavi kug nerde?” aradig1 “Mavi Kus” igin “her ortak seslenis gelecege rahim | mavi kug gériinebilirdi”

demis ve umuda kosulladigi imkan ile seslenmistir dizelerinde. Bir bagka siirinde “savas: bir oyun diye
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stirdiirtiyorsunuz [ sizin sonsuza dek yasamak gibi / tuhaf huyunuz mu var” derken “ne savas ne kir ne
kavga ne aclik | Bir masal, bitimsiz bir gokyiizii ¢izecek gibisin | herkes icin olsa” dizelerinin ardindan
“sonsuz giizellesecek diinya | biz kurdugumuz zaman” dizeleri ile seslenmistir Giilten Akin. Siirlerinde
vazgecmedigi direnci ve umudu ile esitsizlige, yoksulluga, somiiriiye, zulme karst durmustur ve hala
durmaktadir Akin, “herkes icin” “bitimsiz bir gokyiizii” ¢izmeye devam etmektedir. (Akin 2019: 693,
597, 677 492, 538, 598, 601,606, 677, 686, 707)

Ve “Sardunya” siirinde “Umut ve direng” demistir Akin, “Ozdeslik” demistir “yasamla”.
“Yasadir ansitalim:
Tohum ekenlerin, fide dikenlerin
Kimse durduramaz yagmurunu

Giinesini kimse kesemez

Feslegen ekiyorum, sardunya dikiyorum
Arsizmig, dyle diyor komsum
Artik siz istemeseniz de

Acgar tohumunu, yayilir topraginizda

Ne giizel ne giizel ne giizel tanrim
Feslegen ekiyor, sardunya dikiyorum
Bitiyorum arsizligina ¢imenin ¢igegin
Arsizlik bugilinden geri

Umut ve direng demektir

Sokulmak demektir yagamin koynuna
Ozdeslik demektir yasamla

Inan olsun dostlar, inan olsun
Dalindan kopan sardunya

Bozulmadi bi kez, egmedi bagim
Acmay siirdiirdii diktigim toprakta” (Akin 2019: 306)
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